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UuvoD

Koncepce Uzemnich systémi ekologické stability (dale USES) byla vytvofena v CR pied vice nez 20 lety
(Bucek, 1996). Béhem této kratké doby byla vytycena piirodovédna vychodiska (Bucek, 1996; Bucek, Lacina,
2000; Culek, 1995; Michal, 1994), ztoho odvozeny prostorové parametry jednotlivych skladebnych ¢éasti
v hierarchii USES, byla vyvinuta nejenom metodika navrhovani, planovani, projektovani ekologické sité,
navrzeny a schvaleny legislativni podklady tvorby USES (Michal, 1991; Léw a kol., 1995; Lepeska a kol.
1998, 1999, Ruzickova, Sibl a kol., 2000), ale byly téz prvni prvky ekologickych siti realizovany (Samankova,
2002; Hausvaterova, 2002 in Madéra, ed. 2002; Zimova a kol, 2002).

Vyuka piirodovédnych zakladi tvorby USES a principt realizace ekologickych siti je na lesnické a dievaiské
fakult¢ MZLU v Brné zejména prfedmétem piipravy krajinnych inzenyrd, a to hlavné v pfedmétu Ekologie
krajiny a geobiocenologie (Bucek, Madéra, 2003). Obdobné, i kdyz ne v takové §ifi, je probirdna problematika
USES i ve studijnich programech lesni inZenyrstvi, zahradni a krajinna architektura ¢i management zahradnich
a krajinafskych uprav, v pfedmétech Geobiocenologie, Geobiocenologie a ekologie krajiny ¢i
Geobiocenologicka praktika (Madéra, Bu¢ek, 2003). Rada diplomovych praci je zadavana na téma USES (napf.
Maly, 1997; Strasilova, 2000; Krchiiavy, 2002). Tvorbé a realizacim USES se vénuji také na jinych vysokych
$kolach, jako napt. na CZU (Skleni¢ka, Lipsky), UK (Lipsky), Fakulta architektury CVUT Praha (Steflicek),
Prirodovédecka fakulta MU Brno (Vasatko), Fakulta architektury VUT Brno (Culek) a dalsi (Lipsky, 2003).

O piirodovédnych principech tvorby USES ucelend pojednava Michal (1996) &i Buéek (1996). Castednd
pouzitelna pro vyuku jsou téz skripta Ekologické siete v krajine (RuZi¢kova, Sibl a kol, 2000), které oviem
nejsou v CR bézné k dostani. Avsak doposud jedinym standardnim obecné dostupnym textem, ktery popisuje
problematiku USES komplexné, je dnes jiz ¢asteéné zastarala a beznad&jné vyprodana Rukovét projektanta
USES (Léw a kol, 1995). Jeding zde mohou studenti ¢erpat poznatky tykajici se spoledenskych souvislosti,
prostorové funkénich vychodisek ¢i principti prostorového planovani a vymezovani. Predev$im diky
postupnym zménam v legislativé a izemné spravnim uspofadani je dnes Cast publikace zastarala a pro studenty

vhodna jiz jen jako historie USES.

Predkladany multimedialni uc¢ebni text koncepcné vychazi ze zminéné prirucky ,,Rukovét projektanta mistniho
USES* autori Jitiho Lowa, Igora Michala, Antonina Bucka, Jana Laciny, Jifiho Plose, Vaclava Petiicka a
dalsich (Low a kol, 1995). Texty rukovéti byly aktualizovany a doplnény o nejnové&jsi poznatky oboru.
Elektronicka verze ucebniho textu umoznila zafazeni bohaté dokumentace ukazek projekti i realizovanych
prvki USES a dalsich souvisejicich materiald.

Na tomto misté bych chtél pod¢kovat za spolupraci vSem, ktefi se jakymkoliv zplisobem zGcastnili na tvorbé
tohoto ucebniho textu. Jmenovité Ing. EliSce Zimové, Ing. Darku Lacinovi, JUDr. Dr. Ing. Martinu Flérovi,
Ing. Ludmile Binové, CSc., RNDr. Martinu Culkovi, Ing. Libusi Samankové, Ing. Monice Tvrdofiové, RNDr.
Josefu Glosovi, Ing. Soni Tiché, PhD., Doc. Ing. Antoninu Buckovi, CSc. a Doc. Ing. Janu Lacinovi, CSc. za
odbornou pomoc, nebot’ takto rozsédhlou problematiku nelze jedinci vycerpavajicim zpisobem obsahnout a
Alesi Rybakovi za pomoc s technickym zpracovanim.

Zvlastni podekovani patfi Fondu rozvoje vysokych $kol za finanéni podpory v ramci projektu ,,Metodické
postupy projektovani lokalniho USES — multimedialni ué¢ebnice® reg. ¢. 220 F4 d.
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1. PRIRODOVEDNA VYCHODISKA USES

Antonin Bucek, Jan Lacina, doplnili Martin Culek, Petr Madéra

1.1. KULTURNIi KRAJINA A ZABEZPECOVANI JEJIi EKOLOGICKE
STABILITY

Krajina je cast zemského povrchu s charakteristickym reliéfem, tvofend souborem funkéné propojenych
ekosystémi a civilizacnimi prvky (zak. ¢. 114/1992 Sb.).

V krajiné se stykaji a vzajemné na sebe plsobi zemska kuru s reliéfem, ovzdusi, voda, pida, biota a ¢lovék se
svymi vytvory. Krajina je také mozaikou rozmanitych ekosystémt (geobiocendéz a hydrobiocendz).
Dlouhodobym ptisobenim ¢lovéka na jednotlivé slozky krajiny vznika kulturni krajina. Kulturni krajina je
vzdy mozaikou ekosystémii do rtizné miry ovlivnénych cinnosti ¢lovéka, s riznou strukturou a druhovym
slozenim, vyzadujicich ke svému fungovani rizny ptisun dodatkové energie z vnéjsku.

V kulturni krajin¢ pfevazuji a zfejme¢ i v budoucnu budou ptevazovat z ekologického hlediska méné stabilni a
nestabilni ekosystémy, zamérné udrzované pro vysokou produkci pozadované biomasy. Jedna se predev§im o
polni kultury a hospodarské lesy, vyznacujici se sice vysokou Cistou primarni produkci, ale snizenou
biodiverzitou. Jest¢ méné stabilni ekosystémy pievladaji i v urbanizovanych tzemich, vyznacujicich se
vysokym podilem ploch, na nichZ je znemoznéna primarni produkce biomasy (zastavéné plochy, komunikace
apod.). Cilem ekologické optimalizace je dosazeni stavu harmonické kulturni krajiny (Léw, Michal, 2003), v
niz plochy ¢lovékem destabilizovanych ekosystémi jsou vyvazeny vhodné rozloZzenymi plochami ekologicky
stabilnéjsich pfirozenych a pfirodé blizkych ekosystémt.

v

Relativné ekologicky stabilngjsi izemi se zachovala pfedevsim tam, kde pfirodni podminky omezovaly rozvoj
nejintenzivnéj$ich forem hospodateni. V nasi kulturni krajiné tak ztstaly ,,ostrovy" biologické rozmanitosti v
,»mofi" souCasné agroindustridlni krajiny. Ukazuje se, Ze i pro né plati zdkladni zdkonitosti biogeografické
teorie ostrovil jako pro skute¢né ostrovy v moti. Biogeograficka teorie ostrovii (Mac Arthur, Wilson, 1967)
poskytuje teoreticky zéklad pro navrh ucelného rozlozeni, velikosti a vzdalenosti ekologicky stabilnich ¢asti
krajiny. Zakladem této teorie je poznatek, ze ¢im mensi a ¢im vzdalengjsi jsou jednotlivé ostrovy, tim mensi
pocet druhti organismt zde nachéazi podminky trvalé existence.

Reélna moznost zvySovani ekologické stability krajiny vychazi z pfedpokladu, Ze stupen ekologické stability
kulturni krajiny nelze chéapat pouze jako vazeny prumér stupni stability jednotlivych casti, ale ze je tento
stupen zavisly i na jejich uspotadani, na ucelném prostorovém rozmisténi ekologicky stabilngjSich segmenti
krajiny. K uchovani vysoké a trvalé produktivity a ekologické stability krajiny je tieba izoloval od sebe
jednotlivé ekologicky labilni ¢asti krajiny soustavou stabilnich a stabilizujicich ekosystéma.

uzemnich systémech ekologické stability. Mistni (lokalni) izemni systém ekologické stability zahrnuje i cely
rozsah systémil regionalnich a nadregionalnich; jeho pozitivni ptisobeni na krajinu se uplatiiuje nejvyraznéji na
mistni Urovni, ktera se stava praktickym vyusténim celého procesu uzemniho zabezpeCovani ekologické
stability.

Tvorba a ochrana skladebnych soucasti ekologické sile nefesi celou problematiku zajistovani ekologické
stability krajiny. Rozhodujici vyznam pro ekologickou stabilitu krajiny ma celkové snizovani destabilizujicich
antropogennich vlivi.

Cilem zabezpecovani uzemniho systému ekologické stability v krajing je:
e uchovani a podpora rozvoje pfirozen¢ho genofondu krajiny,

e zajisténi priznivého pisobeni na okolni, ekologicky mén¢ stabilni ¢asti krajiny a jejich prostorové
oddé€lent,

e podpora moznosti polyfunkéniho vyuzivani krajiny,

e uchovani vyznamnych krajinnych fenomént.



1.2. EKOLOGICKA STABILITA KRAJINY

Ekologicka stabilita (Michal 1996) je schopnost ekologickych systéml uchovat a reprodukovat své podstatné
charakteristiky pomoci autoregulac¢nich procest. Je to schopnost ekosystémut vyrovnavat zmény zpusobené
vnéj§imi i vnitinimi Ciniteli a zachovavat své pfirozené vlastnosti a funkce (zak. ¢. 17/1992 Sb,, zék. ¢.
114/1992 Sb.), Rozeznavame ekologickou stabilitu vnitini (endogenni) a vnéjsi (exogenni).

Vnitini ekologicka stabilita je schopnost ekologického systému existovat pfi normalnim pusobeni faktord
prostiedi véetné€ téch extrémi, na néz jsou ekosystémy dlouhodobé adaptovany. Vnitini ekologicka stabilita je
dana pevnosti a mnozstvim vnitinich vazeb v ekosystému. Vysokou vnitini stabilitu maji pfedevsim sukcesné
zralé¢ ekosystémy s klimaxovym charakterem. Jsou to takové ekosystémy, které se spontanné vyvinuly v
bezprostiedni zéavislosti na trvalych ekologickych podminkach prostfedi. Vyznacuji se obvykle vysokou
biodiverzitou, uzavienosti geobiochemickych cykli a slozitymi energetickymi, trofickymi a informacnimi
vazbami mezi producenty, konzumenty a dekompozitory. V nasi kulturni krajing€ jsou to jednak ekosystémy s
prirodnim vyvejem (pfedevsim piirodni a ptirozené lesy, skalni spolecenstva, spolecenstva raselinist’ apod.),
jednak c¢lovékem podminéné ekosystémy s prirozenym vyvojem bioty v ramci dlouhodobych
antropoekologickych podminek (napi. postagrarni lada, louky a pastviny s pfirozené rostoucimi druhy, nékteré
rybniky a moktady). Pfirodni i pfirozené ekosystémy (geobiocendzy) stabilizuji povrch pudy, udrzuji padni
profil v pfiznivém stavu, svou zivotni aktivitou neplsobi ani nepodporuji negativni zmény prostfedi a vuci
faktorim pusobicim zven¢i jsou maximalné vnitiné odolné. Geobiocendzy se proto vyznacuji relativné
vysokou dynamickou rovnovahou biomasy, druhového slozeni i prostorové struktury.

Vnéjsi ekologicka stabilita je schopnost ekosystému odolavat pisobeni mimotadnych vnéjsich faktord, na néz
neni ekosystém pfirodnim vyvojem adaptovan. Tyto vnéj$i faktory jsou z hlediska spontanniho vyvoje
ekosystémil cizi a proto nepfedvidatelné, takze disledky jejich pisobeni mohou dosahovat katastrofickych
rozmérl. Jednd se napf. o nahlé extrémni vykyvy teplot, rozsahlé pozary, zemétreseni, vybuchy sopek apod. V
kulturni krajiné podobné faktory pisobi predev§im diky lidské ¢innosti (napf. fytotoxické imise, pfehnojovani,
znecisténi vod apod.).

Nemize existovat zadny ekologicky systém, ktery by se vyznacoval absolutni vnéjsi ekologickou stabilitou, tj.
odolnosti vici vSem myslitelnym mimofadnym cizim faktordm. Proto zakladnim kritériem pro vybér a
navrhovani skladebnych soucasti izemniho systému ekologické stability je vnitini ekologicka stabilita jeho
skladebnych casti. Vysoka vnitini ekologicka stabilita je nezbytnou podminkou stability vnéjsi, nemize ji vSak
plné zarucit.

Hlavnim projevem ekologické stability je ekologicka rovnovaha. Ekologicka rovnovaha je dynamicky stav
ekologického systému, ktery se trvale udrzuje jen s malym kolisanim nebo do n¢hoz se systém po piipadné
zméné opét spontanné vraci. Ekologicka stabilita (schopnost) i ekologickd rovnovaha (stav) se udrzuji
ptirodnimi procesy pomoci autoregulacnich mechanizmu, jejichz zéklad je ve vzajemnych vazbach rostlin,
zivocichl a mikroorganizmil, tvoficich ekosystém. Celkova ekologicka stabilita krajiny je zavisla na zajisténi
vhodného prubéhu geobiochemickych cykll a zachovani slozitych energetickych a informacénich vazeb mezi
producenty, konzumenty a dekompozitory v ekosystémech.

Soustava objektivnich kritérii, kterd by umoznovala pfesné a bez dlouhodobého vyzkumu stanovit stupen
ekologické stability, neni dosud k dispozici. Vyznam jednotlivych typt ekosystémi v krajiné z hlediska
ekologické stability je proto stanovovan jen relativné. Pfitom vychazime z pfedpokladu, Ze relativni stupen
ekologické stability je nepfimo umérny intenzité antropogenniho ovlivnéni. Cim vy$§i je mnozstvi dodatkové

vy

¢asti krajiny, které jsou tvofeny ekosystémy s relativné vySsi vnitini ekologickou stabilitou (stupné 4, 5,
castecné 1 3) nebo v nichz tyto ekosystémy prevazuji. Vyznacuji se trvalosti biocendz a ekologickymi
podminkami, umoziujicimi existenci druhl pfirozeného genofondu krajiny. Soubor ekologicky vyznamnych



1.3. TEORIE TYPU GEOBIOCENU A BIOGEOGRAFICKA
DIFERENCIACE KRAJINY V GEOBIOCENOLOGICKEM POJETI

Pro vymezovéni, navrhovani a tvorbu USES v krajiné potiebujeme soubor krajinné ekologickych podkladii,
které poskytuji co nejpodrobnéjsi predstavu o pfirodnim i soucasném stavu ekosystémd.

Abychom postihli rozmanitost pfirodnich podminek kazdé jedinecné krajiny, musime vymapovat plochy
obdobnych trvalych ekologickych podminek - typy ekotopil. Pro typizaci ekotopti jsou mozné velmi rozmanité
metodické piistupy, vymezené riznym Gdelem takového &lenéni. P¥i vymezovani USES se vychazi z
predpokladu, Ze ur¢itému typu ekotopl by odpovidal v podminkach bez lidského vlivu uréity typ potencialni
ptirodni vegetace. V tomto rdmci bude volba metodického postupu limitovana skute¢nosti, Ze z ryze
praktickych divodi musime vyuzivat vysledky podrobnych prizkumi, uskute¢hovanych oddélené pro
zemédélskou a lesni pudu (komplexni prizkum zemédé€lskych pid a lesnicky stanovistné typologicky
pruzkum). Pro preklenuti rozdili ve stanovistnich prizkumech zemédélskych a lesnich pud musi byt pii
vymezovani USES pouzit postup, ktery co nejvice vyuZije jejich piednosti. Takovym postupem je
biogeograficka diferenciace krajiny v geobiocenologickém pojeti (Bucek, Lacina 1995), ktera se proto stala
zakladem pro vymezovani kostry ekologické stability a navrhovani uzemnich systémua ekologické stability
krajiny.

Biogeograficka diferenciace krajiny v geobiocenologickém pojeti vychazi ze Zlatnikovy teorie typu geobiocénu
(Zlatnik 1975). Typ geobiocénu je soubor geobiocendzy prirodni a vSech od ni pochézejicich a do rizného
stupné zménénych geobiocendz a geobiocenoidd véetné jejich vyvojovych stadii, jaka se mohou vystfidat v
segmentu urcitych trvalych ekologickych podminek. Teorie typu geobiocénu vychazi z hypotézy o jednoté
geobiocenozy pfirodni a geobiocendz zménénych az geobiocenoidd, vzniklych ovSem na plochach téhoz
ekotopu a tudiz puvodné patficich témuz typu pfirodni geobiocendzy. Jako geobiocenoidy oznacujeme ty
vyrazné zménéné ekosystémy, v nichz je zménéna nejen biocendza, ale reverzibilné i nékteré vlastnosti ekotopu
(jsou to napf. pole nebo kulturni louky na odvodnénych pudach).

Teorie o jednoté geobiocendzy piirodni a jejich rliznych ovlivnénych a zménénych stadiich se stala
metodologickym zakladem postupu biogeografické diferenciace krajiny v geobiocenologickém pojeti. Tento
pracovni postup sestava z né€kolika na sebe navazujicich operaci, vychazejicich ze srovnani potencialniho
ptirodniho a soucasného stavu geobiocendz v krajin€. Jedna se o tyto operace:

e diferenciace potencidlniho pfirodniho stavu geobiocenoz,

e diferenciace soucasného stavu geobiocenoz,

e kategorizace soucasnych geobiocendz podle intenzity antropogenniho ovlivnéni,
e kategorizace souCasnych geobiocen6z podle stupné ekologické stability.

e diferenciace uzemi z hlediska ochrany a tvorby krajiny vcetné vymezeni ekologicky vyznamnych
segmentu krajiny.

Metodicky postup diferenciace krajiny v geobiocenologickém pojeti je rozpracovan predevs§im pro terestrické
ekosystémy (geobiocendzy). Pro vodni ekosystémy (hydrobiocendzy) nejsou v soucasné dob¢ pro celé uzemi
CR k dispozici ekologické podklady obdobné vysledkiim stanoviitniho prizkumu lesi a komplexniho
priazkumu zemédélskych pid. Metodicky postup hodnoceni specifickych vlastnosti hydrobiocendz pro potieby
formovani USES je proto nutno co nejdiive vypracovat.

1.3.1. Diferenciace potencialniho pfirodniho stavu geobiocenéz v
krajiné

Pfirodni stav geobiocen6z v krajiné je takovy mysleny stav, jaky by nastal v soucasnych ekologickych

podminkach pfi vylouceni zdsaht ¢loveka. Prirodni stav geobiocendz povazujeme za jediné prirodovédecky

objektivni vychodisko a vztaznou zakladnu pro hodnoceni jiz uskuteCnénych a budoucich (zamérnych i

samovolnych) zmén bioty v krajiné.

Prvnim tkolem zji§tovani pfirodniho stavu krajiny je typizace geobiocen6z a vymezeni typl geobiocénu. Tento
ukol ma charakter naro¢ného ptirodovédného prizkumu.

sdruZzovany typy geobiocénu s podobnymi trvalymi ekologickymi podminkami, zjistovanymi komplexnim



ekologickym vyzkumem a znazorfiovanymi pomoci bioindikace rostlinnymi spolecenstvy. Skupiny typt
geobiocéni jsou oznaCovany nazvy hlavnich dfevin plvodnich lesnich geobiocendz. Nadstavbovymi
jednotkami geobiocenologické typizace jsou vegetaéni stupné a ekologické rady.

Vegetacni stuphovitost vyjadiuje souvislost sledu rozdilii vegetace se sledem rozdila vyskového a expozi¢niho
klimatu.

Ekologické Fady vyjadfuji podminky dané obsahem zivin a aciditou pud (trofické fady) a dynamikou
vlhkostniho rezimu pud (hydrické iady). Dlouhodoby geobiocenologicky vyzkum umoznil vypracovani
navrhu soustavy skupin typi geobiocentll, v niz jsou jednotlivé skupiny zafazeny do vegetacnich stupil a
trofickych a hydrickych tad (viz pfiloha 10.1). Tato soustava je zadkladem pro hodnoceni a kartografické
znazornéni potencialniho pfirodniho stavu geobiocenoz.

Vegetacni stupné jsou sefazeny od nejteplejSich nizin az po klimaticky drsné polohy velehor. Bézné€ pouzivané
fytogeografické pojeti vegetacnich stupnii vyjadiuje charakter prostfedi jednotlivych druhil nebo spolecenstev
vazbou na reliéf, tedy raimcov¢ a nepfimo:

e planarni stupeii - niZina,

e kolinni stupen - pahorkatina,

e suprakolinni stupen - kopcovina,

e submontanni stupen - vrchovina,

e montanni stupen - hornatina,

e supramontanni (orealni) stupei - stfedohory,
e subalpinsky stupen - nizsi vysokohory.

Naproti tomu geobiocenologické pojeti ma za nositele vegetacni stupniovitosti zondalni, plo§né prevazujici typy
geobiocendz, vzniklé na pidach zdsobenych pouze srazkovou vodou spadlou na lokalitu a ,,normalne"
zasobenych zivinami. Vymezeni vegetacnich stupiii je tedy operace nasledna po typizaci konkrétnich
ekosystémil. Vegetacni stupenn pak sdruzuje skupiny typd geobiocénu, vymezené hlavnimi dievinami
ptirodnich lesd, jak se stfidaly v prostoru ptedevsim podle klimatickych rozdilt; zalezi na konfiguraci terénu,
zda vegetacni stupné tvoii souvislé zony, nebo zda jsou vice ¢i méné rozdéleny do mozaiky ploch.

Na tizemi Ceskoslovenska rozligil Zlatnik (1976) celkem 9 vegeta¢nich stupiiti, nazvanych podle hlavnich
dfevin ptirodnich lest:

1. dubovy
bukodubovy

dubobukovy
bukovy, resp. dubojehli¢naty (v panvich a kotlinach),

smrkojedlobukovy,

smrkovy,
klecovy,
9. subalpinsky a alpinsky.

2
3
4
5. jedlobukovy,
6
7
8

Prevazujici vegetacni stupné, zhodnocené za kazdé z vice nez 13 000 katastralnich Gzemi CR, pfinasi mapa
vegetacnich stupitt CR (viz Obrazek 1).

Udaje pramérnych roénich teplot a roénich srazkovych Ghrni za obdobi 1961-1990 (CHMU 1993) shrnuje
tabulka:

Vegetacni stupen Teplota (t° C)  |Srazky (mm/rok)
1. dubovy 8,3 428
2. bukodubovy 8,0 485
3. dubobukovy 7,6 538
4. bukovy 6,8 608




5. jedlobukovy 6,0 727

6. smrkojedlobukovy 4,8 871
6. az 7. smrkovy 4,3 927
6. az 8. kleSovy 3,6 1133

Trofické Fady vyjadiuji rozdily v mineralni bohatosti a kyselosti pid. Zakladni trofické fady jsou &tyfi:
A - oligotrofni (chuda a kysela),
B - mezotrofni (stfedné bohata),
C - nitrofilni (obohacena dusikem),
D - bazicka (zivinami bohat na bazickych horninach, predevsim na vapencich).

Velmi ¢asto se mezi trofickymi fadami projevuji pfechody, oznatované jako mezitady. Casté jsou skupiny typi
geobiocéntl, pfislusejici do trofickych mezitad AB (oligo-mezotrofni), BC (mezotrofné-nitrofilni) a BD
(mezotrofné-bazickd), vzacnéji i do mezitady CD (nitrofilné-bazicka).

Hydrické Fady vystihuji ekologicky vyznamné rozdily ve vlhkostnim rezimu ptid. Rozeznavame 6 hydrickych
fad:

1. sucha,

2. omezena,

3. normalni,

4. zamokiena,
5. trvale mokra,

a) proudici (okysli¢enou) vodou,
b) stagnujici vodou,
6. raSeliniStni.

Pro stanoveni pfislusnosti lokality k trofické a hydrické fad¢ podle pfirozenych vlastnosti ptid lze pouzit kli¢
uvedeny v priloze 10.2.2.

Skupiny typli geobiocéni jako rdmce urcitych ekologickych podminek a jim odpovidajicich potencialnich
biocen6z oznacujeme geobiocenologickou formuli. V ni je na prvnim misté uveden vegetacni stupen, na dru-
hém misté troficka fada ¢i mezifada a na misté tfetim fada hydricka, ptipadné i rozpéti téchto nadstavbovych
geobiocenologickych kategorii. Napi. geobiocenologicka formule 5 B 3 oznacuje skupinu typi geobiocént
typické jedlové buciny (Abieti-fageta typica) v 5. jedlobukovém vegetacnim stupni, v mezotrofni trofické rfadé
B a v normélni hydrické fad¢ 3.

Ve Zlatnikové pojeti bylo pro uzemi Ceské republiky vymezeno (Budek. Lacina, 1999) 174 skupin typi
geobiocénu (dale STG), danych ramci urcitého vegetacniho stupné a urcité trofické a hydrické fady. STG
oznacena dievinnou skladbou pfirodniho ekosystému je ,,spolenym jmenovatelem", ktery sdruzuje v krajiné
plochy obdobnych trvalych podminek bez ohledu na jejich nynéjsi stav (s riznym druhem kultury a riznymi
biocendzami), které vSak maji do budoucna obdobné podminky pro vyuziti zemédélské, lesnické, vodo-
hospodaiské i ochranarské. Predstava o rozlozeni STG v krajiné je srovnavaci zakladnou pro vyhodnoceni
trvalych ekologickych podminek a slouzi i jako zéklad pro posouzeni zmén, které se v krajin¢ udaly vlivem
lidské ¢innosti.

Pro konstrukci map ptirodniho stavu geobiocendz v krajin€ jsou pouzivany vysledky stanovistniho prizkumu
lesti a komplexniho priizkumu zemédélskych pid, zpracované v podrobnych méfitcich pro celé uzemi Cech i
Moravy. Vysledkem diferenciace potencialniho ptirodniho stavu geobiocendéz je mapa, ktera predstavuje
mozaiku geobiocenoz sdruzenych na zakladé homogennosti vlastnosti ekotopu do skupin typu geobiocéntl.

Pii jeji konstrukci uskutec¢hujeme odborné narocnou biogeografickou syntézu a ekologickou interpretaci
vysledki specializovanych prizkumi pfirodnich podminek v zemédélstvi (komplexni prizkumy ptd, prevody
na STG viz 10.2.2 a 10.2.3) a lesnim hospodaistvi (lesnické typologické mapy, pievod na STG viz 10.2.1).
Takto vznikla mapa v méfitku 1:10 000 je vychozim podkladem pro navrhovani mistniho USES.

Biogeografické mapy piirodniho potencialniho stavu jsou zpracovany pro tzemi byvalého Ceskoslovenska v
méfitku 1:1 000 000 (Rauder, Zlatnik 1966) a pro CR v méfitku 1:500 000 a 1:200 000 (v autorskych
originalech).



Analogicky miize byt pouzita mapa potencialni rekonstruované vegetace (geobotanickd mapa CSR, Mikyska a
kol. 1968). Tato mapa ¢leni potencialni vegetaci do 21 mapovanych vegetacnich jednotek na zakladé indikace
skupinami diagnostickych druht rostlin. Publikovany jsou mapy 1:200 000, originaly v métitku 1:75 000 jsou
uloZeny v Botanickém tstavu AV CR. Pro néktera uzemi (napf. Praha, Zelezné hory. Kiivoklatsko) jsou k
dispozici podrobngjsi geobotanické mapy. Novéji je vydina Mapa potencialni pfirozené vegetace Ceské
republiky (Neuhduslova a kol., 1998) v métitku 1:500 000, kde je vyliSeno a v textové ¢asti podrobné popsano
51 mapovacich vegetacnich jednotek. Pouzitim ptfevodnich klich (ptiloha 10.2.4) lze geobotanické a
geobiocenologické pojeti konfrontovat. Mapovaci jednotky soustavy Natura 2000 (typy biotopl) lze téz
ramcove prevést na STG (priloha 10.2.6).

Do ekologické banky dat informacniho systému o tizemi vedeného pfi Terplanu Praha byl zaclenén registr
biogeografie. Kazdé katastralni uzemi CR je zde charakterizovano ¢iselnym kodem, vyjadiujicim piislusnost do
vegetatnich stupiidl a trojickych a hydrickych fad (piiloha 10.2.5). Pro projektanta mistniho USES mohou tyto
udaje predstavovat voditko, které mu pfi vymezovani STG umozni vyvarovat se zasadnich chyb a omyli.

1.3.2. Diferenciace sou¢asného stavu geobiocenéz v krajiné -
mapovani prirody a krajiny (biotopt)

slozky. Pfi typizaci soucasného stavu vegetace bereme v Gvahu rozdily v jeji struktufe a druhovém sloZeni,
zakladni funkéni a ekologické vlastnosti, a rizny druh a intenzitu antropickych vlivii. Vzhledem k tomu, ze
aktualni stav vegetace v krajin€ se v soucasné dobé pod vlivem hospodaiské Cinnosti rychle méni, je vystizné
zhodnoceni tohoto stavu obtiznym tkolem. Je tieba vyuzivat takové metody, které umoziuji proménlivy stav
aktualni vegetace zachytit a vyhodnotit s odpovidajici rychlosti.

Ramcové lze vyuzit charakteristiku souc¢asného stavu vegetace na zaklad¢é rozboru idaji o vyuziti pidniho
fondu v katastrech obci, kterda nemize pochopitelné nahradit hlubsi kvalitativni rozbor. Tato metoda je
vzhledem ke snadné dostupnosti kazdorocné aktualizovanych udaji a vzhledem k moznosti vyuziti
automatizace vypocttu i kartografického zpracovani velmi vhodnad pro orientacni kvantitativni posouzeni
soucasného stavu vegetace rozsahlejsich tzemi. Umoznuje zjistit zakladni regionalni rozdily ve stavu vegetace
v krajiné, posoudit jejich zavislost na geografickych podminkdch a ramcové zhodnotit intenzitu vlivl
hospodaiské cinnosti. Vhodnd interpretace ziskanych udaji umoziiuje ramcové kvantitativni posouzeni
regionalnich rozdili v soucasném stavu vegetace nejen z hlediska vyuzivani pozemkd, ale i z hlediska
ekologické stability krajiny. Tato interpretace je provadéna pomoci souboru ukazateld, vypracovanych pro
podminky CR.

Nejhrubsi typizaci vegetacnich tvart v krajin€ 1ze odvodit nepfimo ze zpusobi vyuziti pidy v zakladni mapé
CR v méfitku 1:10 000. Vyuzitelnymi mapovacimi jednotkami jsou zde formy vyuzivani krajiny: lesy, louky,
pastviny, orna puda, sady, vinice, chmelnice, ale samoziejme i vodni plochy, raselinisté, mocaly, skalni utvary -
celkem kolem Sedesati znacek vyuzitelnych pro determinaci krajiny a jeji ochranu.

Nejcastéji je diverzita krajiny vyjadfovana jednotkami vegetace, konkrétné rostlinnych formaci nebo
spolecenstev - fytocenodz.

Formace je soubor rostlinnych populaci urcité fyziognomie (listnaty les, tundra, tajga, step) bez zietele k
floristickému sloZeni.

Fytocenodza je Cast geobiocendzy, vznikajici souzitim populaci vice druht rostlin v uritém prostiedi. V
Evropé, ale i jinde ve svété se pro tfidéni fytocendz (syntaxonomie) pouziva tzv. cury$sko-montpelliérsky
systém, zalozeny na typizaci podle kombinace charakteristickych druhi. Zakladni klasifika¢ni jednotkou, za-
hrnujici fytocendzy shodné s touto druhovou kombinaci, dale organiza¢né, ekologicky, dynamicko-geneticky, a
majici urity geograficky areal, je asociace. VysSimi jednotkami geobotanického systému jsou pak svazy, fady
a tfidy (Moravec a kol. 1995).

Zivotnim prostfedim konkrétni fytocendzy, ale i jakékoli populace &i jedince, je soubor viech (abiotickych i
vysledkem pozorovani fytocendéz (biocendz), na jehoz zéklad¢ byly stanoveny typy biotoptl. Terminologie
vychazi ¢asto z fytocenologie, ale vesmes je charakteristika typu dopliiovana popisem ekotopu. Na rozdil od
syntaxonomie neexistuje pro biotopy v evropském méfitku jednotny systém: v Némecku je fada katalogii typti
biotopd, dalsi md Rakousko (viz lit. 1 a 2), Slovensko a v soucasnosti i CR. Evropska Unie pouziva dalsi
systémy v programu CORINE BIOTOPES, SMARAGD, NATURA 2000 ¢i EUNIS. V Némecku jsou nékteré
typy biotopt pfimo chranény zakonem.



V Ceské republice jsou ze zakona ¢. 114/92 chranény nékteré typy ,.biotopt" (lesy, raselini§té, vodni toky,

V soucasné praxi vymezovani a navrhovani USES se pouziva dvou stupiii mapovani:
e mapovani krajiny,
e mapovani biotopu (fytocenéz).

Mapovani krajiny (t¢z zakladni mapovani) je celoplosné zachyceni ekologické diverzity krajiny pro potieby
této metodiky. Jeho cilem je ziskani pfehledu o soucasném stavu a rozlozZeni riznych spolecenstev v krajiné pro
navazujici vymezeni ekologicky vyznamnych segmentt krajiny, vyzadujicich zvySenou péci a ochranu. Krajina
je rozdélena na jednotlivé segmenty podle typl forem vyuzivani krajiny a vegetace (srovnej Pellantova et al.
1994, Vondruskova et al. 1994). V tomto typu mapovani se pouziva Clenéni vegetace (biotopll) na tzv.
fyziotypy - ucelové typy vegetace odvozené kombinaci ekologickych, fyziognomickych a floristickych znakd.
Pomoci 20 fyziotypl lze postihnout vSechny typy pfirodnich, pfirod€ blizkych, pfirod¢ vzdalenych i piirodé
cizich fytocendz (a zprostfedkované i geobiocen6z a geobiocénit) (Petticek 1982). Kazdy segment je zaroven
oznacen stupném ekologické stability (viz pfiloha 10.3).

Mapovani krajiny v méfitku 1:10 000 je nezbytnou vstupni operaci pii zpracovani mistnich USES.
V soucasné dob¢ jsou k dispozici dvé verze metodiky mapovani krajiny:
Pellantovd J. a kol, Vyzkumné a monitorovaci pracovisté CUOP Brno, Praha 1994
Vondruskova H. a kol, Statni melioracni sprava, regionalni pracovisté Hradec Kralové, Praha 1994.

Obé metodiky jsou zaloZeny na formacné fyziognomickém principu diferenciace vegetace, jsou vzajemné
kompatibilni, a pfes jistou odliSnost vedou spolehlivé k vymezeni ekologicky vyznamnych segmentd krajiny -
kostry ekologické stability.

Mapovani biotopi (fytocen6z) mapovani fytocendz predstavuje vyliSeni téchto fytocenéz na nékteré z
moznych urovni (asociace, podsvaz, svaz, fad, tfida) v navrzenych ekologicky vyznamnych segmentech krajiny
(vyznamnych krajinnych prvcich). V soucasné dobé je k dispozici metodika:

Repka R. a kol: Mapovani fytocenéz, Vyzkumné a monitorovaci pracovisté CUOP Brno, Praha 1994.
Mapovani biotopti se v Ceské republice provadi v kontextu simplementaci evropské soustavy ptirodnich
stanovist’ Natura 2000 po vstupu do EU. Mapuji se celoplo$né biotopy popsané v Katalogu biotopti Ceské

republiky (Chytry, Kucera, Koci, 2001) do map v méfitku 1:10 000, které slouzi jako podklady pro vyhlaseni
Evropsky vyznamnych lokalit z hlediska ochrany pfirodnich stanovist (www.natura2000.cz). Vysledky

vymezenych prvki USES. K dispozici je metodika:

Guth, J. (ed.): Metodiky mapovani biotopii soustavy Natura 2000 a Smaragd (metodiky podrobného a
kontextového mapovani). AOPK CR Praha, 3.prepracované vydani, 2002.

Podrobné mapovani biotopt (fytocendz) se provadi jako nasledny krok mapovani krajiny, ev. celého generelu
mistniho USES, a slouzi mj. i k uréeni zédsad managementu ve VKP (Petficek a kol. 1999; Michal, Petficek
1998).

1.3.3. Kategorizace geobiocendz podle intenzity antropického
ovlivnéni

Na zékladé srovnani pfirodniho a soucasného stavu geobiocendz, zejména pomoci bioindikace stavem
vegetace, miizeme urcit intenzitu antropogenniho ovlivnéni i relativni stupen ekologické stability.

Pro kategorizaci intenzity antropického ovlivnéni jsou pouzivany rtizné hodnotici stupnice, vyjadiujici miru
odchyleni aktualnich spole¢enstev od prirodniho stavu. Typy soucasné vegetace jsou do jednotlivych kategorii
zafazovany podle charakteru a intenzity zmén jak vegetace, tak i jejiho abiotického prostiedi (viz tab. 1).

Je-1i tfeba ramcové charakterizovat stupen antropického ovlivnéni ur¢itého velkého izemi, je ucelné vyuzit
koeficientu antropického ovlivnéni vegetace. Tento koeficient vyjadiuje pomér ploch ekosystémi pfirodnich
az ptirodé blizkych (geobiocendz v zuzeném chapani této metodiky) k ekosystémim pfirodé¢ podminéné
vzdalenym az umélym (geobiocenoidim).



[+II+II+IV+V
VI+VII+ VI +IX+X

Kaov =

(Hodnoty I az X - kategorie antropického ovlivnéni vegetace podle tab. 1)

Hodnoty tohoto koeficientu 1ze roz¢lenit do 5-Clenné stupnice, pficemz za hrani¢ni (primérnou) hodnotu nutno
povazovat hodnotu 1,00; znamena vyrovnany pomér piirodnich a kulturnich geobiocenéz. Jednotlivé stupné
oznacuji antropické ovlivnéni vegetace: 1 - velmi silné (do 0,40), 2 - silné (0,41 -0,80), 3 - pramérné (0,81-
1.20), 4 - slabé (1,21-2,00) a 5 - velmi slabé (nad 2,00).

Hodnoty koeficientu antropického ovlivnéni vegetace, vypoétené pro rozsahla Gzemi a znazornéné
kartogramem, umoziuji ucinit si pfedstavu o diferencovaném ovlivnéni vegetace v krajiné a ramcové indikuji
antropické ovlivnéni celé krajiny.

Riznym typum aktualni vegetace lze ptisoudit nejen ur¢ity stupen intenzity antropogenni piemény, ale i uréitou
relativni hodnotu ekologické stability. Ramcové lze fici, Ze mira ekologické stability je nepfimo tmérna
intenzit¢ antropického ovlivnéni krajiny. Pro diferenciaci vyznamu typt soucasné vegetace z hlediska
ekologické stability 1ze pouzit jednoduché hodnoceni, vychazejici z relativniho posouzeni ekologické stability.
Pii ugelové typizaci aktudlni vegetace pro uéely vymezovani mistniho USES je tieba pii pouziti jakéhokoliv
ptistupu pocitat s existenci segmentti pfechodného charakteru. Rozhodujici bude vzdy ucel hodnoceni, kterym
je objektivizované vymezeni kostry ekologické stability. Toto hodnoceni je obsahem piilohy 10.3.

Pfi vymezovani Uzemnich systémi ekologické stability se pro hodnoceni vyznamu soucasné vegetace z
hlediska ekologické stability pouziva 6-stupniova stupnice:

e bez vyznamu,

e velmi maly vyznam,

e maly vyznam,

e stfedni vyznam,

e velky vyznam,

e vyjimeéné velky vyznam.
Bez vyznamu jsou napf. zastavéné plochy a komunikace s asfaltovym nebo betonovym povrchem. Velmi maly
vyznam maji napf. pole, chmelnice, umélé vodni plochy a toky s nepropustnym opevnénim biehti i dna. Malym
vyznamem pro ekologickou stabilitu krajiny se vyznacuji napf. zatravnéné intenzivni sady a vinice, intenzivni
kulturni louky a pastviny, ruderalni spoleCenstva. Stfedni vyznam maji napf. extenzivni maloplo$né sady a
zahrady, polokulturni louky, stanovi§tné nevhodné lesni monokultury, parky, postagrarni lada s malym az
sttednim podilem ruderalnich druhti. Mezi spolecenstva s velkym vyznamem pro ekologickou stabilitu krajiny
patii napt. louky s pfevahou pfirozené rostoucich druht, lesy s pfirodé blizkou dievinnou skladbou, prirodé
blizké vodni ekosystémy. Vyjimecné velky vyznam maji pfedevsim pfirozené a ptirodni lesy, pfirodni travinna

spolecenstva, mokiady, raselinis$té, vodni toky a plochy s pfirozenym dnem i biehy s charakteristickymi
vodnimi a pobfeznimi spolecenstvy, a také pfirozena skalni spolecenstva.

Tab. 1.

KATEGORIZACE ODEZVY SPOLECENSTEV NA ANTROPICKE OVLIVNENI GEOBIOCENOZ
NA ZAKLADE SROVNANI PRIRODNIHO A AKTUALNIHO STAVU VEGETACE

(podle von Hornsteina 1958 upravil J. Lacina)

Kategorie Zmény ekotopu Zmény vegetace Zarazeni typi aktualni vegetace
1. puvodni beze zmény beze zmény ziejmé jiz jen néktera spolecenstva
nepiistupnych skal

II. pfirodni beze zmeény, pfipadné jen stabilni autoregulacni klimaxova |pouze fragmenty pievazné
nepiimé vlivy na Urovni spolecenstva se zachovanym pfi- lesnich biocenéz na extrémnich,
globalnich zmén (znecisténim rodnim druhovym slozenim i |hospodaisky nevyuzivanych
ovzdusi apod.) prostorovou strukturou stanovistich

1II. ptirozena velmi pozvolné zmény pGvodni druhové slozeni, lesni porosty s pfirozenou



podminéné nepfimymi vlivy
(napf. zneCiSténi ovzdusi ze
vzdalenych zdroji, mirna zména
dynamiky vlhkostniho rezimu pud,
vyvolana vodohospodarskymi upra-
vami v jiné &asti povodi)

mirné zménéna struktura

dfevinnou skladbou, Setrné
obhospodafované raselini§té
bez piimych téZebnich zasaht

IV. podminéné piirozena

mirné zmény reliéfu a fyzikalnich
vlastnosti pud, zpisobené malo
intenzivni hospodaiskou ¢innosti,
jejiz vlivy uz dtive ustaly

po ukonceni piimych vlivii jsou
lokality zvolna osidlovany pivodni-
mi druhy vegetace

rozptylena trvald vegetace na
agrarnich terasach a valech, travino-
bylinna lada

V. ptirodé blizka

mirné reverzibilni zmény , zejména
pudnich  vlastnosti vyvolané zmé-
nénou biocendzou

siln€¢ zménény vzajemny pomer
puvodnich druhti a ptimési neofyti;
v pfipadé zmény fyziognomického
typu vegetacéni formace (lesy na
louky) sem patfi jen ty, které spé&ji
pfirozenou sukcesi ke klimaxovému
stadiu

lesni porosty s dievinami
prirozené skladby, trvalé travni
porosty s prevahou pfirozené
rostoucich druhti, bfehové porosty

VI. ptirodé podminéné
blizka

silngj$i reverzibilni zmény padnich
vlastnosti, vyvolané silné¢ zmeéné-

nou biocendzou, piipadné i vlivy
znecisténi prostiedi (pusobeni

zachovan fyziognomicky typ

vegetace, ale v druhové skladbé
ptevazuji neptivodni druhy, pfi-
padné porosty s vyznamnym

lesni porosty s vyraznou pievahou
neptivodnich dievin (napf. smrkové
monokultury ve 2. a 3. vegetaénim
stupni), porosty poskozené

vzdalena

reliéfa pudy, ale pfimé antropické
vlivy ustaly

antropickych vlivil spé&je biocendza
samovolné do takového stavu, ktery
by byl v rovnovéze se silné
zménénym ekotopem

fytotoxickych imisi) podilem ptvodnich druhi, ale siln¢ |fytotoxickymi imisemi
ovlivnéné zne€isténim prostiedi
VILI. pfirod¢ podminéné ireverzibilné  vyrazn€ zménény |po ukonceni piimych opusténé deponie odpadii

primyslové a zemédélské vyroby,
vykopy, haldy, v prvni fazi osid-
lované pievazné ruderalni vegetaci

VIII. ptirodé vzdalena

vyraznd zména puadnich
vlastnosti, ¢astecné i reliéfu, je
trvale udrzovana

zemédelské a zahradni kultury
charakteru trvalych vegetacnich
formaci, zavislé na periodicky se
opakujicich lidskych zasazich

sady a zahrady, vinice, kulturni
trvalé travni porosty, parky s pieva-
hou nepivodnich druhd, hibitovy,
sidla vesnického typu, zahradni
Casti mést

IX. pfirodé cizi

vyrazna zména pidnich
vlastnosti, ¢astecné i reliéfu, je
trvale ovliviiovana

nestabilni formace uzitkovych
neofytd, zcela zavislé na lidskych
zasazich (pfisunu zivin a
energie)

agrocendzy

X. umela

ireverzibilni zména reliéfu, ptidni
profil prekryt

bez chtonofytické vegetace

zastavéné plochy, komunikace s
umélym povrchem, lomy v provozu

Puvodni systém stupiiii antropického ovlivnéni vegetace podle Hornsteina (1951, 1958), ev. Ellenberga (1963)
ma dvé zékladni skupiny celkem s osmi stupni:

e nedotéeny,

e piirodni (pfirozeny),

e piirode blizky,

e podminéné piirode¢ blizky,

e podminéné pfirodé vzdaleny,

e piirod¢ vzdaleny,

e piirod¢ cizi,

o umély.

prevazné ptirodni,

prevazné kulturni,

Pro praktické potfeby vymezovani a navrhovani mistnich USES je mozno pouzit 4 zakladni stupné s
ptislusnymi stupni ekologické stability (za predpokladu absence stupné ,,nedoteny" v naSich geografickych
podminkach), pouzité v pfiloze 10.3.

e piirodni (pfirozeny)

e piirode blizky

e piirod¢ vzdaleny

e piirodé cizi

e (umély - denaturalizované plochy)

5
5-4
3-2
1
0




1.3.4. Vymezovani kostry ekologickeé stability krajiny

Prvnim krokem pi#i vymezovani USES v krajiné je vymezeni kostry ekologické stability, kterou tvofi v
soucasnosti existujici ekologicky vyznamné segmenty krajiny. Tyto relativné ekologicky stabilngjsi ,,ostrovy" v
pfirodnim podminkdm, nebo v téch uzemich, které z rtznych divodi nebylo mozné vyuzivat ani jinak
ovliviiovat (napf. vojenské prostory). Z hlediska prostoroveé funkcniho je tedy kostra ekologické stability v
krajiné ndhodné a ne vzdy optimaln¢ rozmisténa.

Kostru ekologické stability vymezujeme na zakladé srovnani piirodniho (potencidlniho) a soucasného
(aktualniho) stavu ekosystému v krajiné.

V prvni fadé€ jsou vymezovany zbytky piirodnich a pfirozenych spolecenstev s nejvyssi ekologickou stabilitou.
Jsou to napf. zbytky lesi s dievinnou skladbou odpovidajici pfirodni, louky s pfevahou pfirozené rostoucich
druhti, mokfady, rizné typy lad s vysokou biologickou rozmanitosti, pfirozené bichové porosty a porosty na
mezich a kamenicich, rybniky s pobfeznimi lemy, Gseky vodnich toki s pfirozenym korytem, pfirozena
spoleenstva skal, vyznamné osamocené stojici (solitérni) stromy, popf. skupiny stromd.

V intenzivné vyuzivané zeméd€lské krajiné nebo v primyslové a sidelni krajin¢ je zbytkd pfirodé blizkych
spolecenstev s vysokou ekologickou stabilitou zpravidla malo. Proto zde musime uplatnit princip relativniho
vybéru - do kostry ekologické stability zde zafazujeme i izemi se spolecenstvy z hlediska ekologické stability
méné hodnotnymi. Takto se soucasti kostry ekologické stability mlize stat napt. akatovy lesik v bezlesé polni
zemédelské krajin€, slouzici jako utocisté nekterych zivocCichli, nebo stary zatravnény vysokokmenny sad,
poskytujici hnizdni a potravni podminky ptactvu. V primyslem devastované krajin¢ jsou soucasti kostry
ekologické stability i tzv. postindustridlni lada - napf. opusténé lomy, haldy a vysypky s pocate¢nimi stadii
vyvoje rostlinnych spolecenstev, nebo zaplavené snizeniny s riznymi typy mokiadd. V sidelni krajiné jsou
vyznamnou soucasti kostry ekologické stability parky, predev§im jejich ¢asti se vzrostlymi domacimi
dfevinami.

Zachovani kostry ekologické stability ma pro krajinu zasadni vyznam. Jeji pfiznivé ekologicky stabilizacni
pusobeni se totiz projevuje jiz v soucasnosti a je podminéno tim, Ze se zde po uréitou dobu nerusené vyvijela
ptirodé blizka spolecenstva. Uzemni systémy ekologické stability musi proto v prvni fadé vyuzivat tyto
existujici hodnoty, nebot’ nové navrhované ¢asti, které je tieba teprve v krajiné vytvofit, zatnou fungovat az po
mnoha letech ¢i desetiletich. O reorganizaci kostry ¢i dokonce o jeji redukci je proto mozno uvazovat zasadné
aZ v obdobi pIné a optimalni funkénosti USES.

Trvalou existenci kostry ekologické stability zajiStuje legislativni ochrana jejich soucasti. Nejcennéjsi casti
jsou zpravidla zarazeny podle zdkona o ochrané piirody a krajiny do kategorie zvlasté chranénych
maloplosnych tzemi. Dal$i ekologicky vyznamna tzemi organy ochrany pfirody jsou chranéna jako vyznamné
krajinné prvky podle zakona ¢. 114/1992 Sb. ve znéni pozdéjsich predpist (zakon taxativné vyjmenovava casti
krajiny, které jsou vyznamnymi krajinnymi prvky vzdy; dale pak pfipousti moznost registrovat jako vyznamné
krajinné prvky i dalsi ¢asti krajiny).

1.4. EKOLOGICKY VYZNAMNE SEGMENTY KRAJINY A
SKLADEBNE CASTI UZEMNICH SYSTEMU EKOLOGICKE
STABILITY

1.4.1. Definice a ¢lenéni

Jako segmenty Krajiny oznacujeme jednoznaéné vymezené a ohranicené krajinné prostory rizné velikosti,

fl-i-c-h%:[yto ekosystémy pievazuji. Vyznacuji se trvalosti bioty a ekologickymi podminkami, umoziujicimi
existenci druh@ pfirozeného genofondu krajiny. Soubor v krajiné existujicich ekologicky vyznamnych
muzeme zatadit napt. zbytek bukového lesa uprostied smrkovych monokultur, listnaty remizek uprostied poli,
druhové bohaté moktadni spolecenstvo v agrarni krajin€, bfehovy porost lemujici potok, rybnik s pfirozenym
pobfeznim spolecenstvem, ale i opustény lom piirozené zarustajici vegetaci, stary vysokokmenny zatravnény



sad s hnizdnimi a potravnimi moznostmi pro ptaky, kefova a stromova liniova spoleCenstva na mezich a
kamenicich.

Ekologicky vyznamné segmenty krajiny mohou byt tvofeny geobiocen6zami ptirodnimi, typickymi pro urcitou
biogeografickou oblast, nebo geobiocendzami, jejichz biodiverzita je piiznivé podminéna lidskou ¢innosti. Do

prvni skupiny patii piredev§im zbytky lesnich porostl s pfirozenou dievinnou skladbou, do druhé skupiny
lokality riznych typt lad, louky s pfevahou pfirozené rostoucich druhi a nékteré rybniky.

Ekologicky vyznamné segmenty krajiny se podle prostorove strukturnich kritérii (velikost a tvar, stupen
stejnorodosti ekologickych podminek a soucasny stav biocendz) déli na:

e ckologicky vyznamné krajinné prvky,

o ckologicky vyznamné krajinné celky,
e ckologicky vyznamné krajinné oblasti,
e ckologicky vyznamna liniové spolecenstva.

Za skladebné &asti USES volime ucelné vybrané ekologicky vyznamné segmenty krajiny na zaklade
ptevazujicich funkénich kritérii. Podle pfevazujici funkce, kterou jim v USES pfisuzujeme, délime skladebné
¢asti na:

e Dbiocentra,
e biokoridory,
e interakéni prvky.

Podle biogeografického vyznamu (stupen biologické rozmanitosti, reprezentativnost a unikatnost spolecenstev,
vyskyt vzacnych a ohrozenych druhi a spolecenstev) rozliSujeme skladebné casti USES s vyznamem:

e mistnim (lokalnim),

e regiondlnim,
e nadregiondlnim (a ve vazb¢ na Evropskou ekologickou sit’ dale):

e provincialnim,
e  Diosférickym.

1.4.2. Clenéni ekologicky vyznamnych segmentt krajiny podle
prostorové strukturnich kritérii

Ekologicky vyznamny krajinny prvek je malé uzemi (obvykle od 1 aru do 10 ha) se stejnorodymi
ekologickymi podminkami, zahrnujicimi obvykle jen jeden typ spoleCenstva. K prvkim fadime napft. zbytek
listnatého porostu uprostfed jehli¢natych monokultur, mokfadni louku s pramenistém uprostted kulturnich luk a
poli, maly rybnik s pobfeznimi spoleCenstvy, izolovanou skalu s pfirozenou vegetaci, skupinu stromd, ba i
izolovany mohutny solitérni strom v bezlesé zeméd¢lské krajing.

Ekologicky vyznamny krajinny celek je plosn¢ rozsdhlejsi tizemi (obvykle od 10 az do 1 000 ha), kde
rozmanité ekologické podminky umoziuji existenci vice typd spoleenstev. Charakteristickymi celky jsou
napf. zafiznuta idoli hornich a stfednich toki fek s lesnimi, skalnimi a mokiadnimi spolecenstvy. V ramci
celku miizeme vymezovat celou fadu ekologicky vyznamnych prvki; je to Gcelné zvlaste tehdy, odlisuji-li se
jednotlivé prvky zplisobem a zadouci intenzitou péce a ochrany.

Ekologicky vyznamna krajinna oblast je rozlehlé uzemi (zpravidla vice nez 1 000 ha), vyznacujici se
rozmanitosti ekologickych podminek i rozmanitosti spoleCenstev, mezi nimiz maji velky podil ekologicky
stabilni spoleCenstva pfirozena a piirod¢ blizkd. Mezi ekologicky vyznamné oblasti patii nejen vétSina
chranénych krajinnych oblasti, ale i fada dalSich rozlehlych uzemi s pfevahou lesu s pfirozenou dievinnou
skladbou a druhové bohatych lué¢nich spolecenstev. Velky vyznam maji rybni¢ni oblasti s typickou mozaikou
vodnich, mok¥adnich i suchozemskych spolecenstev. V ramci oblasti je vzdy ucelné vymezovat mensi izemi s
vyrazn€ odliSnymi spolecenstvy jako ekologicky vyznamné krajinné prvky, resp. celky.

Ekologicky vyznamna liniova spolecenstva jsou specifickou formaci kulturni krajiny: maji Gzky protahly tvar
a je pro né¢ charakteristicka pfevaha prechodnych okrajovych biocendz (ekotoni). Tvofi je travino-bylinna nebo



drevinna vegetace, ¢lenici bloky poli a luk nebo lesnich monokultur. Nejhustsi sit’ liniovych spoleenstev v nasi
kulturni krajin€ tvoti biehové porosty, v nichz souvislé pfirozené biocendzy olsi, vrb a jasanu s podrostem
moktadnich a vlhkomilnych druhl dosahuji casto délky i nékolika kilometr. Kratsi, ale neméné vyznamna
jsou liniova spolecenstva na zbytcich mezi, agrarnich teras a kamenic. K vyznamnym liniovym spole¢enstvim
patii i aleje a stromoradi, tvofené domacimi listnatymi dfevinami (zvlasté lipou, javory, dubem, vzacné i
bukem, v né€kterych krajinach biizou a jetdbem). Ekologicky mensi vyznam maji liniova spole€enstva tvofena
cizimi (introdukovanymi) dfevinami (napf. topolové kultivary, jirovec mad’al, trnovnik akat apod.).

Toto prostorové strukturni ¢lenéni se pouziva pii hodnoceni soucasného stavu krajiny pro vymezovani kostry
ekologické stability. Ukazalo se, ze prakticky v kazdém tzemi se daji nalézt a vymezit alespon lokalné
ekologicky vyznamné krajinné prvky a liniova spolecenstva, vyzadujici a zasluhujici zvySenou péci a ochranu.

1.4.3. Funkeéni ¢lenéni ekologicky vyznamnych segmentt krajiny

Skladebné ¢asti USES maji v krajiné funkci biocenter, biokoridordi nebo interakénich prvki; podle
biogeografického vyznamu mohou mit vyznam mistni, regionalni az nadregionalni.

1.4.3.1. Biocentra

Biocentrum (centrum biotické diverzity) je skladebnou &asti USES, kterd je, nebo cilové ma byt tvotena
ekologicky vyznamnym segmentem krajiny, ktery svou velikosti a stavem ekologickych podminek umoznuje
trvalou existenci druhti i spolecenstev ptirozeného genofondu krajiny. Jedna se o biotop nebo soubor biotoptl,
ktery svym stavem a velikosti umoziiuje trvalou existenci pfirozeného ¢i pozménéného, avsak piirode blizkého
ekosystému (vyhl. MZP CR ¢&. 395/92).

Biocentra ¢lenime
e podle funkénosti:
0 existujici (funkéni, ¢aste¢né funkéni, malo funkéni),
O Castetné existujici (nedostatecné funkéni),
0 chybgjici (nefunkéni).

e podle vzniku a vyvoje ekosystému:

O pfirodni,
0 antropicky podminéna.

e podle reprezentativnosti:

O reprezentativni,
O unikatni.
e podle rozmanitosti ekotopt:
0 homogenni,
0 heterogenni.

e podle rozmanitosti sou¢asnych biocendz:

0 jednoducha,
0 kombinovana.

e podle typu formace:

O lesni,

0 ktovinna,
O travinna,
0 moktadni,
0 vodni,



0 skalni,
O ostatni.

e podle geoekologickych vazeb:

0 konektivni,
0 izolovana.

e podle biogeografické polohy:

O centralni,

0 kontaktni.

Podle funkénosti 1ze oznacil jako existujici biocentra ty segmenty krajiny, jejichz plocha odpovida uréenym
minimalnim parametrim (viz pfiloha 10.4), nebo je vét§i a s takovymi soucasnymi biocendézami, které
umoziuji existenci alesponl nekterych druhid prirozeného genofondu krajiny, dané pfislusnosti k riznym STG.
Obvykle se jedna o typy aktudlni vegetace se stiednim a vys$$im stupném vyznamu pro ekologickou stabilitu (v
ptiloze 10.3 stupné 3-5) a o biocenodzy pfirodé blizké az pavodni (viz tab. 1., kategorie 1. az V). Funkénost
existujicich biocenter zavisi na soucasném stavu zastoupenych ekosystému. Z hlediska stavu zastoupenych
ekosystémi rozliSujeme biocentra nebo jejich ¢asti na optimalné funkéni, ¢asteéné funkéni a malo funkéni.
Optimalné funkéni jsou biocentra s ptirodnimi a ptirozenymi spolecenstvy s vysokym stupném ekologické
stability na celé plose biocentra. Takovy musi byt cilovy stav viech biocenter, zafazenych do USES. Jako
¢astecné funkEni biocentra Ize oznacit ta, kde tato spolecenstva zaujimaji alespon ¢ast plochy. Malo funkéni
jsou biocentra zahrnujici pouze ekosystémy se sttednim stupném ekologicke stability.

Caste&né existujici biocentra jsou ty segmenty krajiny, ve kterych plocha stabilnich spole¢enstev nedosahuje
minimalnich prostorovych parametrti. Je nutné povazovat je za nedostatecn¢ funk¢ni a navrhnout zvétSeni
plochy o spolecenstva s vysokym soucasnym (nebo alespoii cilovym) stupném ekologické stability.

Chybéjici biocentra jsou ty navrhované skladebné &asti USES, v nichZ jsou v soucasnosti zastoupeny
ekosystémy s nizkym stupném ekologické stability, které je nutno zménit tak, aby v budoucnu umoznovaly
existenci druhti pfirozeného genofondu.

Podle vzniku a vyvoje ekosystému, tvoricich biocentra, lze rozliSit biocentra piirodni a biocentra
antropogenné podminéna. Biocentrum pfirodni je tvofeno pievazné pivodnimi, pfirodnimi a pfirozenymi
ekosystémy (geobiocendzami), které se vyvijeji v zavislosti na danych geoekologickych a biogeografickych
podminkach. Tyto ekosystémy jsou tedy totozné s potencialnimi p¥irodnimi ekosystémy. V podminkach Ceské
republiky jsou to pfedevS§im lesni spoleCenstva. Biocentra antropicky podminéna jsou tvofena piirodé
blizkymi ekosystémy s velkou biodiverzitou, jejichz vznik byl podminén lidskym zasahem a jejichz existence
je zavisla na trvalych nebo periodicky se opakujicich zasazich. Jsou to pfedevsim travinna spolecenstva (louky,
pastviny, rizné typy lad) a hydrobiocenozy rybniki.

Podle reprezentativnosti rozliSujeme biocentra reprezentativni a unikatni. Reprezentativni biocentrum
zahrnuje plo$né pievazujici ekosystémy, typické pro danou biogeografickou jednotku (napf. jedlobukovy prales
v Beskydském bioregionu nebo kvétnaté louky v Bélokarpatském bioregionu). Unikatni biocentrum zahrnuje
v dané biogeografické jednotce zvlastni, vyjimecné typy ekosystému, jejichz vznik je podminén zcela
specifickymi ekologickymi podminkami (napf. raselinisté s borovici bazinatou Pinus rotundata u rybnika Velké
Datko v Zd’arském bioregionu).

Podle rozmanitosti ekotopi rozliSujeme biocentra homogenni a heterogenni. Homogenni biocentra zahrnuji
stejné nebo velmi piibuzné ekotopy. Heterogenni biocentra zahrnuji ekotopy s vyrazné¢ odlisnymi
ekologickymi podminkami. Kritériem hodnoceni je pfisluSnost geobiocendéz do nadstavbovych jednotek
geobiocenologické typizace - do vegetacnich stupiili a trofickych a hydrickych fad. Homogenni biocentra jsou
tvofena segmenty biocendz velmi blizkého druhového slozeni. Heterogenni biocentra jsou tvofena segmenty
skupin typti geobiocénl s vyraznymi rozdily druhového slozeni biocen6z (napt. sutovy les lipové javofiny s
bukem STG Tili-acereta fagi, obklopeny acidofilnim lesnim spolecenstvem dubojedlové buciny STG Fageta
quercino-abietina).

Podle rozmanitosti zastoupenych biocenoz rozlisujeme biocentra jednoducha, tvoiena spolecenstvy jedné
formace (napi. lesni, lu¢ni, vodni), a biocentra kombinovana (sdruzena), zahrnujici spolecenstva riznych
formaci (napf. rybnik obklopeny mokiadnimi travinnymi spoleenstvy a olSovymi porosty). Na toto ¢lenéni
navazuje uréeni typu biocentra podle typu zastoupenych vegeta¢nich formaci (napf. lesni biocentrum), ptipadné



jemngjsi rozliSeni podle biotopti (napf. biocentrum sutovych javofin, dubovych bucin, luéni biocentrum
psarkovych luk).

Podle geoekologickych vazeb, danych prostorovymi vztahy v krajiné, rozliSujeme biocentra konektivni a
izolovana. Konektivni biocentra jsou v ramci USES prostorové napojena na jeho dalsi skladebné soucasti; za
dostate¢né propojeni Ize povazovat existenci alespon jednoho fungujiciho biokoridoru. Izolovana biocentra
jsou obklopena ekologicky nestabilnimi a malo stabilnimi spole¢enstvy v takovém rozsahu, ze migrace ¢etnych
druhti a organismi je znemoznéna nebo podstatné snizena. Izolovanost mize byt vyvolana také velkou
kontrastnosti ekotopti okolnich spolecenstev. VétsSinu izolovanych biocenter je nutno v cilovém stavu rovnéz
propojit biokoridory. Vyjimku tvoii biocentra s reliktnimi nebo endemickymi druhy, ev. poddruhy.

Podle biogeografické polohy je mozné rozliSovat biocentra centralni a kontaktni. Centralni biocentra jsou
umisténa obvykle v jadrové c¢asti dané jednotky individudlniho biogeografického C¢lenéni (provincie,
podprovincie, biogeograficky region). Druhové slozeni biocendz v tomto typu biocenter reprezentuje danou
biogeografickou jednotku (v ptipadé mistnich USES biochoru). Kontaktni biocentra jsou umisténa v hrani¢ni
zon¢ dvou nebo vice biogeografickych jednotek. Umoznuji biogeograficky velmi vyznamné kontakty druhid
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regionalnim biocentru Brnénského bioregionu Kvétnice u TiSnova).

1.4.3.2. Biokoridory

Biokoridor (bioticky koridor) je skladebnou &asti USES, ktera je, nebo cilové méa byt tvofena ekologicky
vyznamnym segmentem krajiny, ktery propojuje biocentra a umoziiuje a podporuje migraci, Sifeni a vzajemné
kontakty organismu. Biokoridory tedy zprostfedkovavaji tok biotickych informaci v krajiné. Na rozdil od
biocenter nemusi umozniovat trvalou existenci vSech druhii zastoupenych spolec¢enstev. Funkénost biokoridort
podminuji jejich prostorové parametry (délka a $itka), stav trvalych ekologickych podminek a struktura i
druhové slozeni biocenoz.

Na mistni Grovni jako biokoridory nejcastéji funguji ekologicky vyznamna liniova spoleéenstva. Jejich vyznam
v kulturni krajin€ neni omezen pouze na umoznéni migrace organismu; dalsi, z krajinné ekologického hlediska
rovnocennou funkcei je rozdélovat a piiznivé ovliviiovat rozlehlé plochy ekologicky nestabilnich antropogenné
zménénych ekosystémil (rozlehlych blokti orné pidy a lesnich monokultur).

Vyznam biokoridorti pro rizné skupiny organismi je odliSny pfedev§im v zavislosti na zpiisobu jejich Sifeni a
pohybu. Pro nekteré¢ druhy organismt pfirozenych spolecenstev jsou v kulturni krajin€ biokoridory nezbytné
(napf. pro druhy rostlin se semeny rozsifovanymi mravenci, pro mén¢ pohyblivé druhy bezobratlych zivocicht,
pro pravé lesni druhy savcil). Biokoridory jsou v kulturni krajiné nezbytnou soucasti teritoria fady zivocichu. I
kdyz vyznam biokoridori pro rizné druhy a skupiny organismi neni dosud plné objasnén, 1ze konstatovat, ze
nejlépe funguji biokoridory, v nichz je souvisle vytvoreno prostfedi daného typu biocendzy.

Nejsouvislejsi sit’ biokoridorti tvori v kulturni krajiné spoleCenstva tekoucich vod s litoralnimi lemy a
biehovymi porosty.

Funkce a vyznam biokoridori se odviji od biocenter, ktera spojuji. Biokoridory ¢élenime obdobné jako
biocentra podle funkénosti, vzniku a vyvoje ekosystémil, rozmanitosti biocendz a podle typu formace:

e podle funkénosti:
O existujici (optimalné funkéni, ¢astecné funkeni, malo funkcéni),
O cCastecné existujici (nedostatecné funkéni),
0 chybéjici (nefunkeni).

e podle vzniku a vyvoje ekosystému:

O pfirodni,
0 antropogenné podminéné.

e podle rozmanitosti ekotopu:

0 homogenni,
O heterogenni.

e podle rozmanitosti sou¢asnych biocendz:




0 jednoduché,

0 kombinované.
e podle typu formace:

O vodni a mokiadni,

O lesni,

O travinné,

0 kiovinné,

0 ckotonové.

Biokoridory je dale nutno clenit:

e podle konektivity:

O souvislé,

O prerusované.

e podle podobnosti spojovanych biocenter:

0 modalni,
O Kkontrastni.

Podle konektivity spolefenstev rozliSujeme biokoridory souvislé a preruSované. Biokoridor souvisly je po
celé délce tvofen spoleCenstvy s vysokym stupném ekologické stability, zatimco biokoridor pierusovany je
rozdélen jednou nebo nékolika propustnymi bariérami. Bariérou antropogenni je napt. asfaltova ¢i betonova
komunikace, pruh pole, zastavéna plocha apod.; bariérou pfirodni je napf. niva v trase koridoru, propojujiciho
teplomilnd a suchomilna spolecenstva.

Podle podobnosti spojovanych biocenter rozlisSujeme biokoridory modalni a kontrastni. Biokoridor modalni
spojuje biocentra se stejnymi nebo podobnymi spoleCenstvy. Obvykle lze v krajiné rozlisit Ctyfi zakladni
soustavy biocenter a biokoridorti. V prvni jsou zastoupeny vodni a moktadni biotopy niv, ve druhé biotopy
xerotermni. Ve tieti, v ramci CR plo§n& nejrozsifengjsi, jsou biotopy mezofilni, a étvrta soustava je tvotena
borealni oblasti. Biokeridor kontrastni spojuje biocentra s vyrazné odliSnymi spolecenstvy. Tento typ
biokoridoru zprostfedkovava kontakty a migraci pouze nékterych druhd organismt. Rozdilnost spojovanych
biocenter je déna rozdilnosti ekotopti i rozdilnosti soucasnych biocendz. Uelové hodnoceni ekologické
ptibuznosti STG pro ucely trasovani biokoridort je obsahem kap. 1.4.4.

Disponibilnich pfirodovédnych poznatkti o fungovani kontrastnich biokoridort je velmi malo, uplatiované
hypotézy jsou v plném rozsahu dosud potvrzeny jen pro n¢které druhy (nebo skupiny) organismd.

1.4.3.3. Interakéni prvky

Kromé biocenter a biokoridort jsou zakladnimi skladebnymi ¢astmi USES na lokalni urovni i interakéni prvky.
Interakéni prvky jsou ekologicky vyznamné krajinné prvky a ekologicky vyznamna liniova spolecenstva,
vytvaiejici existenéni podminky rostlindm a Zivo¢ichim, vyznamné ovliviyjicim fungovani ekosystémi
kulturni krajiny. V mistnim izemnim systému ekologické stability zprostiedkovavaji interakéni prvky ptiznivé
pusobeni biocenter a biokoridorti na okolni, ekologicky méné stabilni krajinu. Interakéni prvky jsou soucasti
ekologické niky riznych druhd organismu, které jsou zapojeny do potravnich fetézcti i okolnich, ekologicky
méné stabilnich spolecenstev. Slouzi jim jako potravni zdkladna, misto ukrytu, misto rozmnozovéni, a pro
orientaci. Pfispivaji ke vzniku bohatsi a rozmanité€jsi sité¢ potravnich vazeb v kulturni krajin€é. Tim podmifiuji
vznik regula¢nich mechanismi, zvysujicich ekologickou stabilitu krajiny.

V interakénich prveich nachézeji prostiedi pro zivot napt. opylovaci kulturnich rostlin a predatofi, omezujici
hustotu populaci skiidcii zeméd€lskych i lesnich kultur. Typickymi interakénimi prvky jsou napf. ekotonova
spoleCenstva lesnich okraju, remizky, skupiny stromi, ba i solitérni stromy v polich, drobnad prameniste,
spoledenstva na mezich a kamenicich, vysokokmenné sady, aleje apod. Cim hustsi je sit’ interakénich prvk,
tim 0¢innéjsi je stabiliza¢ni pldsobeni izemnich systémut ekologické stability. Interakéni prvky maji vétSinou
mensi plochu nez biocentra a biokoridory, velmi ¢asto jsou prostoroveé izolovany. Interakéni prvky ¢lenime na
existujici a navrzené.



Obecna hypotéza o fungovani interakénich prvkl je postupné ovéfovana a prohlubovéana dil¢imi vysledky
zakladniho vyzkumu. Dosud vS$ak neni k dispozici dostatek potfebnych poznatkd, nutnych k vytvotreni ucelené
metodiky navrhovani a realizace novych interakénich prvku, dotvaiejicich ekologickou sit’ harmonické kulturni
krajiny. Kromé toho nejsou interakéni prvky legislativné zakotveny v pravnich normach CR.

1.4.4. Hodnoceni pfibuznosti skupin geobiocénu

Kvili zptehlednéni geobiocenologickych podkladi pro ujasnéni koncepce navrhu mistniho USES (mapa vztaht
potencialnich spolecenstev - viz 5.2.1) je G¢elné provést sdruzeni vymezenych STG podle jejich ptibuznosti do
agregaci, které vymezuji mozné prostory pro trasovani biokoridord. Pfi tomto sdruzovani STG musime brat v
uvahu jak pribuznost ekotopt, tak i komunikovatelnost urcujici ¢asti bioty. V ramci geobiocenologického
typologického systému vychazime z téchto zasad:

1.V ramci trofickych fad spolu v zasadé¢ nekomunikuji jednak STG fady oligotrofni A a bazické D,
jednak STG fady oligotrofni A a nitrofilni C. Mezi ostatnimi trofickymi fadami jsou plynulé
prechody (viz mezifady AB, BC, BD a CD).

2.V ramci hydrickych tad spolu pifimo nekomunikuji STG fady suché (1) a omezené (2) na jedné strané
a fady zamoktené (4), trvale mokré (5) a raseliniStni (6) na stran€ druhé. Plynulé navaznosti jsou mezi
hydricky blizkymi fadami, tedy mezi STG hydrickychfad1a2,2a3,3a4,4a5,4a6,5 a6. Pritom
je mozno vét§inou slu¢ovat STG hydrické fady suché (1) a omezené (2).

3. Z hlediska vegetacni stupnovitosti Ize povazovat za malo komunikativni piechod pfes 1 vegetacni
stupen, za nekomunikativni pfechod pfes 2 vegetacni stupné. Mezi jednotlivymi navazujicimi
vegetacnimi stupni jsou prechody viceméné plynulé, at’ uz se jedna o normalni sled vegetacéni
stupiiovitosti nebo jejich vyskyty v klimaticky inverznich polohach. V zasadé tedy spolu piimo
komunikuji STG vegetacnich stupiila2,2a3,3a4,4a5,5a6,6a7,7a8,8a9. Plynulost, resp.
ostrost pfechodl jednotlivych vegetacnich stupii je v zasad¢é zavisla na typu reliéfu; ostiejsi je v
relié¢fu Clenitém (extrémné ostrd v hlubokych udolnich zafezech), nezietelnd v plochém reliéfu.
Propojovani navazujicich vegetacnich stupiii je proto piipustné jen v mistech pfechodu velmi
plynulého, kdy je jistota, Ze navazujici vegetacni stupen je podstatnéji rozSifen v navazujicim tzemi.

4. Zvlastni pozornost je nutno vénovat reliktnim spolecenstviim, resp. spoledenstviim s reliktnimi a
endemickymi druhy, ktera se svym okolim komunikuji jen ¢astecné a vyzaduji urcity stupen
izolovanosti. S velkou pravdépodobnosti se zpravidla jedna o segmenty trofické fady D v suché a
omezené hydrické fade a o segmenty trofické fady A v hydrické fadé raseliniStni. Regionalné€ vsak v
tvahu ptichazi i fada dalSich moznosti.

5. 'V jednotlivych krajinnych segmentech (bioregionech, biochorach - viz 1.6) je nutno pfistupovat ke
sdruzovani STG podle jejich ptibuznosti diferencovang.

Ramcové, s jistou mirou obecné platnosti pro uzemi CR, lze slu¢ovat jen nékteré STG. V nasledujicim piehledu
jsou tyto moznosti sefazeny podle vegetacnich stupnid a hydrickych fad. Slu¢ovani je provadéno na urovni fad
trofickych. Ty trofické fady, které je v daném vegeta¢nim stupni a hydrické fad¢ zadouci ponechat izolovang,
jsou oznaceny vykii¢nikem (napf. D !).

AGREGACE PRIBUZNYCH STG:

1 dubovy vegetacni stupen

hydricka fada: 1+2: AB+B BC+C BD+D
3: A+AB B+BD, BC+C+CD
4. BC+C+CD BD-D ! (halofitni spole¢enstva)
5: A+AB B+BD, BC+C+CD
2.bukodubovy vegetacni stupen
hydricka fada: 1+2: A+AB AB+B B+BD BC+C D!
3: A+AB B+BD BC+C
4: A+AB+B BC+C+CD
S: AB+B B+BD BC+C
3.dubobukovy vegetacni stupen
hydricka fada: 1+2: A+AB AB+B B+BD BC+C D!

3: A+AB B+BD BC+C+CD



4: A+AB+B BC+C

5 AB+B BC+C+BD
4a. bukovy vegetacni stupen
hydricka fada: 1+2: A+AB BD+BC+C A! D!
3: A+AB AB+B BC+C+CD BD+D
4: viz.4b.dubojehli¢naty VS
5 A+AB B+BC+C
4b. dubojehlicnaty vegetacni stupenn
hydricka fada 1+2: A+AB
3: A+AB B!
4: A+AB
5: AB+B B+BC+C
6: Al
5. jedlobukovy vegetacni stupen
hydricka fada 1+2: A+AB BC+C Al (D!-hadce)
3: A+AB AB+B BC+C BD-D ! hadce
4: A+AB+B BC+C
5 AB+B BC+C
6: Al
6. Smrkojedlobukovy vegetaéni stupen
hydricka fada: 1+2: A+AB BC+C Al
3: A+AB AB+B BC+C
4: A+AB+B BC+C
5: A+AB+B BC+C
6: Al
7. Smrkovy vegetacni stupen
hydricka fada: 2+3: A+AB+B
4. Al
6: Al
8. Klecovy vegetacni stupen
hydricka rada: 3: A, AB+B
6: A.

1.5. BIOGEOGRAFICKY VYZNAM EKOLOGICKY VYZNAMNYCH
SEGMENTU KRAJINY

Biogeograficky vyznam ekologicky vyznamnych segmentti krajiny (dadle EVSK) odvozujeme od
reprezentativnosti zastoupenych druhti a spolecenstev, vztazené k jednotkam individualniho i typologického
biogeografického ¢lenéni.

Mistni vyznam maji plosné méné rozlehlé EVSK (obvykle do 5 az 10 ha), tedy ekologicky vyznamné krajinné
prvky a ekologicky vyznamna liniova spolecenstva s funkci interakénich prvki, biokoridord a biocenter. Jejich
sit’ reprezentuje rozmanitost skupin typi geobiocéni v ramci urcité biochory. Lokalni vyznam maji napt.
remizky a liniova spoleenstva mezi v polich, maloplo$né zbytky lesnich porostl pfirozené dievinné skladby v
borovych nebo smrkovych monokulturach, opustény lom v pfirozeném sukcesnim vyvoji, zatravnény
vysokokmenny extenzivni sad, uisek potoka s pfirozené meandrujicim korytem nebo maly rybnik s litoralnim
lemem. Jednim z cili vymezovani mistniho USES je, aby kaZda skupina typi geobiocénii v ramci dané
biochory byla reprezentovana alespon jednim p¥irodnim biocentrem.

Regionalni vyznam maji plosné rozlehlejsi EVSK s minimalni plochou podle typl spolecenstev od 10 do 50
ha. Jedna se obvykle o ekologicky vyznamné krajinné celky a ekologicky vyznamna liniova spolecenstva s
funkci biokoridort. Pfispivaji k udrzeni podstatné casti druhového bohatstvi bioty. Jejich sit’® musi
reprezentovat rozmanitost typui biochor v ramci urcitého biogeografického regionu. Jednotlivé segmenty
jsou obvykle heterogenni, zahrnuji zpravidla spoleCenstva vice skupin typt geobiocénti. Regionalni vyznam



maji napt. EVSK, zahrnujici souvislé zbytky lest s prirozenou dievinnou skladbou, rozlehlé segmenty stepnich
lad, komplexy luk s pievahou pfirozené rostoucich druht, vétsi rybniky s litoralnimi lemy a mokfadnimi-
spoleCenstvy, pfirozené useky fek se souvislymi biehovymi porosty. Jednim z cili vymezovani regionalniho
USES je, aby kazdy typ biochory v ramci daného biogeografického regionu byl reprezentovan alespoii
jednim prirodnim biocentrem.

Nadregionalni vyznam pfisuzujeme rozlehlym, ekologicky vyznamnym krajinnym celkim a oblastem, v nichz
souvisla plocha ekologicky stabilnich spole¢enstev by méla dosahovat alesponi 1 000 ha. Podminky existence by
zde mély mit i druhy organismii s velkymi prostorovymi naroky (napf. velci obratlovci). Nadregionalni EVSK
by mély zajistit podminky existence charakteristickych spolecenstev s tiplnou druhovou rozmanitosti
bioty v ramci urcitého biogeografického regionu. Nadregionalni vyznam ma napt. komplex doubrav a buc¢in
ve Chfibech, jehoz jadro tvoii zvlast€¢ chranéné tizemi Holy kopec, nebo udoli Hodoninky ve Svratecké
hornatiné se zachovalymi komplexy bucin, sutovych javotin a potocnich olSin s jaddrovym chranénym tzemim
Cepickiv vrch. Jednim z cili vymezovani nadregionalniho USES je, aby kaZdy biogeograficky region v
ramci dané biogeografické podprovincie byl reprezentovan alespoii jednim prirodnim biocentrem.

Provincialni a biosféricky vyznam maji rozlehlé, ekologicky vyznamné krajinné oblasti, které reprezentuji
bohatstvi nasi bioty v ramci biogeografickych provincii a celé planety. Jadrova Gzemi s pfirodnim vyvojem
by u téchto segmentd méla mit plochu vétsi nez 10 000 ha. Plocha 10 000 ha pfirozenych spolecenstev zajist'uje
i podminky existence populaci velkych ptaki a savct s nejvéts§imi prostorovymi naroky (napf. rys ostrovid, vik,
los, orel skalni, medvéd hnédy). Provincialni vyznam lze pfisoudit pouze nékolika bilateralnim uzemim v CR,
napf. Gidoli Dyje v Narodnim parku Podyji a rezervace Prameny Upy v Krkonosském narodnim parku. Jedinym
EVSK vyhovujicim kritériim biosférického vyznamu, leZicim alespoii ¢asteéné v CR, je celek NPR Modravské
slaté a jadrového uzemi (Kerngebiet) Bavorského narodniho parku, kde prisn¢ chranéné kvalitni tzemi ma v
CR plochu asi 3 600 ha a v Bavorsku asi 8 000 ha, celkova plocha je tedy asi 11 600 ha. V byvalém
Javorina ve Vysokych Tatrach, kde jsou na plose témét 12 000 ha chranéna ptirodni lesni a vysokohorska
spoleCenstva véetné typickych druht velkych obratlovci. Hnizdi zde orel skalni a tetfev hlusec, ziji zde
populace kamzika, medvéda, rysa i vlka. Jednim z cilis vymezovani provincidlniho a biosférického USES je
opét, aby kazda biogeograficka jednotka v ramci dané hierarchicky vyssi jednotky byla reprezentovana
alesponi jednim prirodnim biocentrem. Harmonicka kulturni krajina vyzaduje jako jednu z nezbytnych
podminek pro trvalou vyuZitelnost svych pfirodnich zdroji existenci ekologicky vyznamnych segmentl
rozmanitého biogeografického vyznamu, pticemz rozhodujici vyznam ma z hlediska ekologické stabilizace
krajiny mistni iroven.

1.6. BIOGEOGRAFICKE RAMCE PRO VYMEZOVANI A
NAVRHOVANIi UZEMNICH SYSTEMU EKOLOGICKE STABILITY
KRAJINY

Na rozdil od kostry ekologické stability jsou tzemni systémy ekologické stability krajiny tvofeny jak v
souasnosti existujicimi, tak i navrhovanymi skladebnymi ¢astmi. Uzemni systém ekologické stability krajiny
(USES) je vzajemné propojeny soubor piirozenych i pozménénych, aviak p¥irodé blizkych ekosystémii,
které udrzuji pfirodni rovnovahu (§ 3 zakona ¢. 114/92 Sb.). USES je tedy siti skladebnych &asti, uéelnd
rozmisténych na zakladé¢ funkénich a prostorovych kritérii. Je optimalné fungujici soustavou biocenter,
biokoridor( a interakénich prvkd, odpovidajici danému stupni naseho poznani.

Biogeografické ramce vyjadiujici pestrost ekotopti v dané krajing jsou pro USES jednim z rozhodujicich
podkladt, od kterych se odviji zejména napliiovani jeho prvni funkce - uchovani a podpora rozvoje ptirozené¢ho
genofondu krajiny. Tyto ramce také predurduji biogeograficky vyznam jednotlivych &asti USES a vymezuji
specifické ramce pro jejich vyuzivani, resp. ochranu.

Rozdily v bohatstvi a rozmanitosti zivé pfirody od topické (lokalni) az po planetarni uroven vystihuji dvé
soustavy biogeografickych ¢lenéni - individualni a typologicka. K tomu, aby v USES byly zastoupeny viechny
reprezentativni i unikatni ekosystémy, je nezbytné vyuzit jako podkladu obou typt biogeografickych clenéni.
Obdobny pfistup byl pouzit pfi navrhovani celosvétové sit€ biosférickych rezervaci, které jsou vybirdny tak,
aby vystihovaly rozmanitost biomti v biogeografickych provinciich Zemé.

Pro navrhovani USES jsou tedy pouzivany tyto soustavy biogeografickych jednotek:



a) typologické:

e typ geobiocénu (jednotka topické trovné, vhodnad pro navrhovani druhového slozeni nové

biokoridorti; jednotlivé biochory tvoii ramce pro hodnoceni reprezentativnosti mistniho
USES).

b) individualni:

» sosiekoregiony (73 na uzemi CR),

» bioregiony (91 na tzemi CR); jednotky regionalni wrovné, ramce pro hodnoceni
reprezentativnosti EVSK v regiondlnim USES a pro vybér nadregionalnich biocenter),

» biogeografické podprovincie (na tizemi CR hercynskd, polonska, zapadokarpatskd a
severopanonska: jednotka regionalni urovng, ramec provincialniho USES),

* biogeograficka provincie (na uzemi CR provincie stfedoevropskych listnatych lesti a
provincie panonska, jednotka planetarni tirovné: ramec pro biosféricky USES).

Ad a) Cilem typologickych ¢lenéni je vymezit v krajin¢ typy tizemi s relativné homogennimi ekologickymi
podminkami, kterym odpovidaji relativné podobna ptirodni potencialni spolecenstva. Typologickym ¢lenénim
jsou vymezovany uzemn¢ nesouvislé segmenty krajiny s podobnymi typy biocenoz, které se v krajiné opakuji v
zavislosti na podobnych ekologickych podminkach. Pifi typologickém clenéni je pouzivana soustava
geobiocenologickych jednotek podle Zlatnika (1976) (viz pfiloha 10.1), kde zakladni jednotkou jsou typy
geobiocéntl, sdruzované do skupin na zakladé podobnosti ekologickych podminek, vyjadiené podobnosti
fytocen6z. Nadstavbovymi jednotkami jsou vegetacni stupné a ekologické fady (viz kap. 1.3.1).

Vyssi jednotkou typologického ¢lenéni v ramci biogeografické diferenciace krajiny v tomto pojeti je typ
biochory (v ramci bioregionu nebo sosiekoregionu).

Typ biochory je vyssi typologicka (opakovatelnd) jednotka ¢lenéni krajiny bioregionti. Ma heterogenni raz a
vyznacuje se svébytnym zastoupenim, uspofadanim, kontrastnosti a slozitosti kombinace skupin typi
geobiocénti. Tyto vlastnosti jsou podminény kombinaci vegetacniho stupné, substratu a georeliéfu. Biochory
tedy vychazeji z potencialnich podminek krajinné sféry, zpravidla se v§ak vyznacuji i svébytnym zastoupenim
aktualnich biocenoz. Velikost jednoho segmentu biochory je zpravidla v intervalu 0,5-102 km2. Typ biochory
je jednotka sdruzujici jednotlivé biochory na zédkladé podobnosti; podobné biochory vzdy tvoii jeden typ. Tento
typ vma ramci celé CR sviij kod, napi.: Typ biochory zaFiznutych tdoli v kyselych metamorfitech 4.
vegetaniho stupné ma kod 4US a sdruzuje biochoru zatiznutého tidoli Vltavy, biochoru zatiznutého tidoli
Malse, biochoru zatiznutého tdoli Blanice a biochory zatiznutych tdoli dalSich toku.

Struktura typu biochor

Na zaklad¢€ analyzy zastoupenych STG je stanoven druh biochory (homogenni, similarni, kontrastné-similarni,
kontrastni). Druh biochory popisuje jeji vnitini strukturu, pestrost a slozitost. Druh biochory ovliviiuje
vymezeni, cilové ekosystémy a prostorové parametry reprezentativni ¢asti regionalniho tzemniho systému
ekologické stability (R USES). Dosud aplikovany pfistup k vyuziti biochor pro navrh regionalniho USES nelze
povazovat za zcela idealni. Podle pestrosti geobiocenoz, kterou lze charakterizovat poctem zastoupenych
geobiocenodz, jejich kontrastnosti a plochou, jsou rozliSovany 4 druhy biochor a to (relativné) homogenni,
similarni, kontrastné-similarni a kontrastni.

V homogennich biochorach pfevazuje jeden az dva ekologicky blizké ekotopy (skupiny typti geobiocénil).
Jedinou vyjimkou mohou byt ekologicky odlisné ekotopy potocnich niv a pramenist. Ty jsou neoddélitelnou
soucasti témer vSech typt biochor a jejich zahrnuti do hodnoceni by vedlo k tomu, Ze vSechny typy biochor by
musely byt hodnoceny jako kontrastné-simildrni a kontrastni, a tak by se ztratily dtlezité rozdily v jejich
struktufe. Kone¢né€, vyskyt niv a pramenist v jinak homogennich typech biochor je i z hlediska hodnoceni
reprezentativnosti biocenter nepodstatny, nebot’ v ostatnich druzich biochor dané¢ho bioregionu se zpravidla
vyskytuji podstatné 1épe vyvinuté a rozsahlejsi. Tato nereprezentativni soucast typu biochory nemusi pak byt
zafazena do regionalniho biocentra. Pfikladem modalniho typu biochory miize byt spraSova plosina.




Similarni biochory jsou tvofeny souborem ekologicky blizkych ekotopl. Jedinym kontrastnim prvkem byvaji,
tak jako u homogennich typu biochor, poto¢ni nivy a pramenisté, které vsak nejsou zahrnuty do celkového
hodnoceni vnitini struktury biochory. Nejtypictéjsimi piiklady jsou biochory slinitého flySe v Karpatech, kde se
v ramci jednoho typu vyskytuji i dva vegetacni stupné a mirné rozdily ve vlhkosti a Zivnosti jednotlivych ¢asti
svahti. Tyto biochory jiz nelze povazovat za homogenni, av$ak na rozdil od nasledujicich druhd biochor v nich
jesté chybi kontrastni prvky (mimo zminéné nivy a prameni$té). V similarnich typech biochor vsak jiz tyto nivy
a prameni§té museji byt soucasti reprezentativniho regionalniho biocentra.

Kontrastné-similarni biochory jsou slozitéjs$i nez predchozi druh. Kromé pievazujicich ekologicky blizkych
ekotopll a potocnich niv zde je i dalsi vyrazné odliSny maloplo$ny typ ekotopu, ale velmi charakteristicky.
Pokud se tyto odlisné ekotopy v ramci bioregionu nejlépe vyvinuté vyskytuji prave zde, je nezbytné je zahrnout
do regionalniho biocentra. Prikladem mohou byt hadcové ostrivky v rulach, ojedin€la skalni stanovisté ve
sprasové pahorkating nebo malé raSelini$té na ploSinach.

V kontrastnich biochorach je typicky zastoupena kombinace nejméné dvou, vétSinou vsak tfi i vice, vyrazné
odlisnych ekotopt, svou rozlohou a typicnosti pfiblizné rovnocennych. VSechny tyto ekotopy musi byt
zastoupeny v reprezentativnim regionalnim biocentru. Pfikladem mize byt zafiznuté skalnaté udoli s ekotopy
skal, suti, rizné orientovanych svahii a ekotopem uzké nivy.

Typy biochor jsou prostorovymi ramci pro vymezovani biocenter regionalniho vyznamu, nebot’ predstavuji
segmenty krajiny, které vystihuji svéraznost zastoupeni a uspofadani geobiocen6z bioregionl. Proto je tieba v
kazdém typu biochory vymezit alespon jedno reprezentativni regionalni biocentrum.

Ad b) Cilem individualnich €lenéni je vystihnout rozdily v bioté, dané geografickou polohou uzemi, ktera
podminuje odlisny chorologicky charakter, projevujici se rozdily v druhovém slozeni biocendz. Individudlni
regionalizaci jsou vymezovany jedine¢né, neopakovatelné souvislé celky, lisici se do rizné miry slozenim
bioty. Obvykle jsou zdiraziiovany rozdily ve slozeni flory a fauny.

Vyssi jednotky individudlniho ¢lenéni - provincie a podprovincie - byly vybrany tak, aby navazovaly na
celosvétovou soustavu biogeografickych provincii (Udvardy 1975. Tyto jednotky jsou nezbytné pfi vybéru
reprezentativnich ukazek pfirody pro mezinarodni koordinaci pfi probihajici tvorbé Evropské ekologické sité.

Jako jednotky regionalni trovné byly dfive pouzivany sosiekoregiony. Sosiekoregiony jsou jednotkami
sosiekologického ¢lenéni krajiny, pouzivané diive téz v ochrané ptirody pro tvorbu reprezentativni sité zvlasté
chranénych uzemi v Ceské republice. Vznikly Gpravou geomorfologického Glenéni tak, Ze byly sdruZeny
geomorfologické (pod)celky se spoleénymi biogeografickymi rysy (Petficek 1982). V prvnich krajskych
generelech regionalnich USES byly sosickoregiony pouzity predeviim proto, Ze jind vhodna soustava
individualnich biogeografickych jednotek nebyla k dispozici; dale proto, Ze celd fada informaci o chranénych
uzemich a dalSich vyznamnych segmentech krajiny byla zpracovana praveé pro ramce sosiekoregionu.

Pouziti sosiekoregionu jako regiondlnich jednotek individualniho biogeografického ¢lenéni se ukazalo byt v
fad¢ pfipadt problematické. Soustava sosiekoregionu nebyla vytvafena s ohledem na soustavu vysSich
individualnich biogeografickych jednotek. Hranice sosiekoregionu navic byly stanoveny pfevazné na zakladeé
geologickych, geomorfologickych, a nikoliv biotickych kritérii. Také analyza dosud zpracovanych fytogeogra-
fickych, zoogeografickych a biogeografickych &lenéni CSFR (Dostél 1966, Skalicky 1988, Matan 1958,
Rauder 1971) ukazala, 7e 7adné z nich nevyhovuje plné pro potieby tvorby USES. Zoogeograficka a
fytogeograficka clenéni jsou zalozena sice na rozdilech flory a fauny, ale Casto na vyskytu chorologicky
charakteristickych, ale z hlediska fungovani ekosystémi obvykle méné vyznamnych druhd. Proto bylo potiebné
pfistoupit k nové biogeografické regionalizaci CR, v ramci niz byly nové vymezeny biogeografické regiony
(bioregiony) (Culek a kol., 1996).

Biogeograficky region (dale bioregion) je individualni jednotkou biogeografického clenéni krajiny na
regionalni urovni. Biocendzy bioregionu jsou ovlivnény jeho polohou a maji charakteristické chorologické
rysy, dané zvlaStnostmi postglacialni geneze flory a fauny. V rdmci bioregionu se vyskytuje identicka vegetacni
stupnovitost a vétSinou se jiz nevyskytuji jiné rozdily v potencialni biot€¢ nez rozdily zptisobené odliSnym
ekotopem. Bioregion je vzdy vnitiné heterogenni, zahrnuje charakteristickou mozaiku niz$ich jednotek -
biochor a skupin typid geobiocénl. Zpravidla se také vyznacuje charakteristickym georeliéfem, mezoklimatem a
pidami. Bioregion je pfevazné jednotkou potencialni bioty, nevychazi tedy z aktudlniho stavu krajiny,
zpravidla vSak ma specificky typ a urcitou intenzitu antropogenniho vyuzivani. Bioregiony tak, stru¢n¢ feceno,
tvoii zpravidla vyrazng odli§né krajiny. Plocha bioregionu dosahuje piiblizng 107 - 10° km®.

Biogeografické regiony jsou nezbytnymi prostorovymi ramci pro definitivni fixovani regiondlnich a vyssich
USES. Slouzi k hodnoceni reprezentativnosti regionalnich biocenter, jsou zakladem pro vymezovani



nadregiondlnich biocenter a jsou také nezbytné pro upfesiiovani smérd nadregionalnich biokoridort.
Biogeografické regiony jsou dale nezbytnymi ramci pro vymezovani typu biochor - nejvyssich jednotek
typologického biogeografického ¢lenéni.

Bioregiony jsou charakterizovany pfedevsim zastoupenim urc¢ité kombinace riznych druhi a typi biochor.
Pro strukturu nékterych bioregionti je charakteristicka prevaha homogenni biochor, pro dalsi pfevaha
kontrastné- similarnich biochor, pficemz se uplatituje riizny podil kontrastnich biochor. Z hlediska struktury
bioregiont je dilezity pocet typl biochor a jejich plosny podil; tim je déna i specificka struktura biotopt a
bioty, kterou USES podchycuje. Casté&jsi jsou bioregiony polybiochorické (zahrnujici vice typt biochor), v
nekterych pripadech jsou bioregiony i monobiochorické (napf. regiony Sirokych fi¢nich niv). Dulezitym
znakem struktury bioregiont je zastoupeni, ploSny podil a spole¢na délka hranic zakladnich a nadstavbovych
jednotek geobiocenologické typizace (vegetaémich stupiii, trofickych a hydrickych fad, skupin typu
geobiocénti).

Bioregiony je moino klasifikovat podle hledisek chorologickych a to podle biogeograﬁcké polohy a podle

N

Z hlediska biogeografické polohy rozliSujeme bioregiony:
e centralni (tj. lezici uprostied uréité vyssi jednotky individualniho biogeografického ¢lenéni),
e piechodné (leZici mimo centralni oblast provincie ¢i podprovincie, ale ne na jejich hranicich),
e kontaktni (lezici v hrani¢ni z6né provincii ¢i podprovincii).

Podle rozmanitosti a vyznamu zastoupenych geoelementil rozliSujeme bioregiony:

e homogenni (s vyraznou pievahou méné odlisnych geoelementi, napt. Zd'arské vrchy, bioregion 1.65
Zdarsky),

e heterogenni (charakteristické vyznamnym zastoupenim vyrazn€é odliSnych geoelementli, napft.
Moravsky kras, bioregion 1.25 Macossky).

Pii novém biogeografickém ¢Glenéni bylo vymezeno v CR celkem 91 bioregionti, z toho 71 v hercynské
podprovincii, 4 v polonské podprovincii, 11 v zdpadokarpatské podprovincii a 5 v severopanonské
podprovincii. K bioregionum byly zpracovany i podrobné charakteristiky s hlavnim diirazem na popis bioty, na
némz se podileli vyznamni odbornici z celé CR. Bioregiony jsou mapové zpracovany, nové v méfitku 1:50 000
a brzy budou k dispozici v ramci publikace Biogeografické ¢lenéni CR IL.dil. Textovéa &ast s mapou bioregiont
v méfitku 1: 500 000 byla publikovana vr. 1996 (Culek a kol. 1996). Bioregionim jsou piizpisobeny i
biochory, jejich popis a cislovani. Pro orientaci uzivatell je pfipojena piehlednd mapka se seznamem
bioregiond.

1.7. PROSTOROVE VZTAHY A PROSTOROVE PARAMETRY USES

Diky dlouhodobému vyzkumu abiotickych i biotickych slozek krajiny je mozno konstatovat, ze existuje
relativni dostatek disponibilnich poznatkii, umoznujicich individualni i typologickou diferenciaci krajiny na
ruznych hierarchickych trovnich od urovné topické az po uroven planetarni. Celosvétové se vSak nedostava
informaci o cilovych prostorovych vztazich riznych skladebnych ¢asti USES, zejména interakénich prvki,
nezbytnych pro trvalou existenci pfirozenych spoleCenstev v krajin€. Exaktni cileny vyzkum zapocal
celosvétové teprve v poslednich desetiletich, z izemi CR jsou k dispozici pouze poznatky o nékterych
skupinach organismutl ve vybranych regionech.

Predstavy o prostorovych vztazich ekosystémt v krajin€, uréeni stupné jejich konektivity a vzajemného
bariérového efektu jsou zalozeny na deduktivné odvozenych hypotézach, v né€kterych piipadech jiz
potvrzenych vysledky exaktniho vyzkumu (napt. Strasilova, 2000). Obecné 1ze konstatovat, ze vyS$i stupen
konektivity je pfimo umérny podobnosti ekosystémi. Slozitéjsi je problematika bariér. Bariéry Sifeni riznych
skupin druhl organismi existovaly i v pfirodni krajin€. V soucasné kulturni krajiné maji pro rozhodujici ¢ast
druhlt organismii dominantni vyznam bariéry antropogenni. Pfekonavani téchto antropogennich bariér je
jednim z nejobtizngji dosazitelnych cili vytvareni USES.

V soudasné koncepci je navrh USES zaloZen na minimélnich parametrech (viz piiloha 10.4). Tyto parametry
byly odvozeny deduktivné expertnim odhadem. Na jejich ureni se podilel reprezentativni tym ptirodovédct
ruznych specializaci. Z vysledkl Setfeni vyplynulo, Ze ekologicky vyznamné segmenty krajiny s horSimi



prostorovymi parametry nez uvedenymi minimalnimi nejsou schopny plnit o¢ekavané funkce biocenter a
biokoridor. Teprve vysledky dlouhodobého cileného vyzkumu mohou pfispét k verifikaci dostatecnosti
stanovenych minimalnich parametri skladebnych souéasti USES. Minimalisticky stanovené velikosti biocenter,
délka a Sirka biokoridor( a hustoty interak¢nich prvku lze pouzit pfi navrhovani novych skladebnych soucasti
USES. V zadném ptipadé viak takto stanovené parametry neopraviiuji ke zmenSovani rozlohy a hustoty v
soucasné dobé¢ existujicich a fungujicich ekologicky vyznamnych segmenti krajiny.

1.8. ZHODNOCENI DISPONIBILNICH PRIRODOVEDNYCH
PODKLADU

Pii koncipovani metodologie tvorby USES, tj. pii vymezovéni kostry ekologické stability a navrhovani funkéng
propojenych tzemnich systémi ekologické stability krajiny byly vyuzivany aktualni koncepce krajinné
ekologie i dal$i poznatky pfirodovédnych disciplin. Je pochopitelné, Ze uroven nezbytnych teoretickych
koncepci i konkrétnich disponibilnich poznatkd o Gzemi, nutnych pro jednotlivé operace souvisejici s tvorbou
USES, je velmi riizna.

Vymezovani kostry ekologické stability navazuje na dlouhodobé zkuSenosti s vymezovanim sité zvlasté
chranénych tzemi. K tradicnim kvalitativnim kritériim volby segmenti pfistupuje kritérium nezbytné
prostorové navaznosti segmentll. Dulezita je tedy nejen absolutni biologickd hodnota segmentu, ale i jeho
relativni hodnota, vztazena k charakteru okolni krajiny.

K vymezovani ekologicky vyznamnych segmenti krajiny, tvoficich kostru ekologické stability, slouzi
ptipravné, zakladni a podrobné mapovani krajiny, biotopt a fytocendz, navazujici na obdobné koncepce v
ostatnich evropskych statech. Pro vymezovani kostry ekologické stability je rozhodujici zakladni mapovani,
provedené exaktné terénnim prizkumem. Racionalni zpracovani na uzemi celého statu vyzaduje sjednotit rizné
metodické postupy. Vymezeni kostry ekologické stability, legislativni zabezpeceni existence jejich
skladebnych soucasti a zajiSténi potiebné péce je v soucasné dobé rozhodujicim krokem dlouhodobého
procesu tvorby izemnich systému ekologické stability.

Vsechny nejnovéjsi poznatky ptirodovédnych obort potvrzuji, Ze je €elné ze souboru ndhodné zachovalych a
v soucasné kulturni krajin€ nerovnomérné rozmisténych soucasti kostry ekologické stability vytvofit funkéné
propojeny systém biocenter, biokoridori a interakénich prvki. Koncepce tvorby USES koresponduje s
obdobnymi krajinn€¢ ekologickymi koncepcemi v zahrani¢i (Biotopverbundsystem v SRN — Jedicke, 1994,
National Ecological Network v Nizozemi, Greenways v USA — Smith, Hellmund 1993; Labaree 1992).
Ugelnost tvorby uzemnich systémi ekologické stability potvrzuji i nejnovéjsi koncepce metapopulaéni
dynamiky, které vychazeji z nerovnocennosti biotopi v mozaikovitém krajinném prostiedi. Nerovnocennost
biotopll se projevuje nestejnym vyznamem pro prezivani a vyvoj populaci: v nékterych mistech je natalita
druhu vyssi nez mortalita, v nékterych mistech je tomu naopak. Mista s natalitou vyssi, nez je mortalita, jsou
tzv. zdrojova mista, z nichz migruji jedinci do okoli. Zdrojova mista jsou tedy pro budoucnost populace

vvvvvv

Pro vyhodnoceni pestrosti potencidlnich spolecenstev jsou piirodovédna vychodiska dostate¢na a v
mezinarodnim srovnani CR dokonce zajisténa na trovni vyssi, nez odpovida evropskému priméru. Vyuzivany
jsou vysledky vice nez Sedesatiletétho geobotanického, geobiocenologického, pedologického a
fyzickogeografického vyzkumu a mapovani krajiny. Stavajici soustavy individudlniho a typologického ¢lenéni
krajiny umoznuji exaktné vyhodnotit pestrost pfirodnich potencialnich spolecenstev na riiznych hierarchickych
trovnich. Ugelné je stalé prohlubovéni a zptesiovani charakteristik skupin typt geobiocéni a jejich navaznosti
na dals$i soustavy diferenciace krajiny, které v roce 1999 publikovali Bucek a Lacina.

Také pro diferenciaci a hodnoceni aktualniho stavu spoleCenstev v krajiné jsou souCasné pouzivané
metodické postupy dostatecné€ vyhovujici; je ovSem zadouci je postupné rozsSifovat o systematickd Setieni
zoologicka.

Slozit&jsi je problematika prostorovych vztahu bioty v krajiné. Biogeograficka teorie ostrovu je pfili§ obecna
a pfi mechanické aplikaci poskytuje kontroverzni zavéry. Nepochybna je vyhodnost vyssiho stupné konektivity
u podobnych ekosystémd, a to, ze v kulturni krajin€ nejvyznamné;jsi bariérovy efekt tvofi bariéry antropogenni.
Je ziejmé, ze prostorové vztahy jsou u rtiznych skupin organisma rizné. Tyto specifické zvlastnosti je tfeba
exaktné zkoumat v riznych krajinnych typech (Jedicke 1991; Noss 1987; Nowicky et al. 1996; Saunders,
Hobbs 1991 ; Simberloff, Cox 1987)




Minimalni prostorové parametry USES byly uréeny expertnim odhadem Sirokého tymu piirodovédci
nejruznéjsich specializaci. Exaktni zjiStovani ne pouze minimalnich, ale i optimalnich parametri je mozné
pouze na zakladé dlouhodobého interdisciplindrniho vyzkumu a cileného ovéfovani deduktivné stanovenych
hodnot v riznych krajinnych typech. Zvlasté slozita se jevi problematika racionalni struktury a prostorovych
parametrd interak¢nich prvki.

Pro srovnani vyznamu vytvateni USES s ostatnimi celospoledenskymi zajmy v krajiné poskytuji ptirodovédné
podklady dostate¢na vychodiska (urCeni ekologicky neracionalnich, az devastujicich zpasobu vyuziti
konkrétnich lokalit, jednoznacnost priority umisténi biocenter a biokoridord, priorita péce o biodiverzitu v
nekterych segmentech krajiny).

V navaznosti na metodiku tvorby mistnich USES je nutno velkou pozornost vénovat piirodovédnym
podkladiim pro realizaci jeho nové navrhovanych soucésti (napf. volba dievin v souladu s exaktné zjisténymi
ptirodnimi podminkami) a pro zpracovani smérnic péte o skladebné soucasti USES, tedy piirodovédnym
podkladéim projektt USES.



2. SPOLECENSKA VYCHODISKA USES

(Postaveni USES v pravnim prostredi spoleénosti)
Jifi Plos, Igor Michal, prepracoval Martin Flora

2.1. ZAKLADNi PRAVNi VYCHODISKA

Pravni zakotveni pée o Zivotni prostfedi a v jeho ramci péce o krajinu bylo vedeno snahou po obnové védomi
vyznamu lokalniho lidského konani pro obyvanou krajinu, skryvajiciho v sobé dusledky nejen lokalni, ale
velmi Casto regiondlni, kontinentalni i globalni. A pravé ono se stava zarovein vychodiskem obnovy védomi
osobni odpovédnosti ¢loveka za vlastni Ciny a za jeho misto ve svété a v pospolitosti.

Védomi spoluodpovédnosti zakladajici uc¢innou spoluticast na rozhodovani stoji nejen v zarodku vzniku
koncepce prostorového planovani, ale, disledné domysleno, i rozsahlych legislativnich aktivit sméfujicich k
ochrané Zivotniho prostiedi a k péci o krajinu, které by se mély stat trvale soucasti obnovujiciho se pravniho
védomi pospolitosti.

Uskute¢niovana mize byt ovsem tato odpovédnost pouze tam, kde je ¢lovék bezprostiedné spjat s mistem svého
byti. Toto pouto s mistem (se svétem) je zprostiedkovavano predevS§im institutem vlastnictvi, jehoz
prosttednictvim a pfi jehoz vyuziti ¢lovék pe€uje o svét prirody a spoluvytvaii v ramci samospravné
pospolitosti svét kultury a civilizace.

Péce o krajinu je tak vyslednici stietd zajma nadindividudlnich, vetejnych, jejichz nositelem je spolecnost, a
zajmu individudlnich, soukromych, jejichz nositeli jsou fyzické ¢i pravnické osoby zejména v postaveni
vlastnikti pozemkt. Tento stiet nemusi mit nutné podobu konfliktu, nebot’ zajem vefejny mize byt (a Casto také
je) se zdjmem soukromym (z4jmem vlastnika) v souladu, nezfidka vSak plati opak. Pravé v takovych ptipadech
je predevsim ukolem pravnich norem, stfet vetejnych a soukromych zajmt vyfesit pfi maximalnim mozném
uspokojeni obou.

Samo vlastnické pravo (které ¢esky pravni fad oznacuje synonymné jako vlastnictvi) je v prostoru ovladaném
tzv. kontinentdlnim pravem zahrnujicim prakticky vSechny staty Evropy vyjma Velké Britanie, obecné
charakterizovano jako pravo k véci umoziujici vlastnikovi dle své vile s véci nakladat a kteroukoliv jinou
osobu z kazdého pilsobeni na véc vyloucit. Rysem, ktery z vlastnického prava cini zcela vyjimecny
soukromopravni institut, je skutecnost, Ze vlastnikova moc ovladat véc neni zavisla na soucasné existenci moci
kohokoli jiného k téze véci a v téze dobé. Vlastnik ma podle § 126 obcanského zékoniku pravo na ochranu
proti tomu, kdo do jeho vlastnického prava neopravnéné zasahuje. Sdm obsah vlastnického prava pak byva
popisovan jako souhrn nékolika dil¢ich opravnéni, a to opravnéni vlastnika véc drzet, véc uzivat a poZivat a
opravnéni s véci disponovat. Takto chape obsah vlastnického prava i platny text obanského zakoniku v § 123,
ovsem soucasti vlastnického prava jsou i jind opravnéni, napt. pravo veéc opustit, pravo véc neuzivat, pravo véc
zcizit atd.

Vlastnické pravo je jednim ze sté€zejnich pravnich institutd, a to nejen v oblasti prava soukromého, nybrz v
pravnim fadu vibec, kdyz pravo vlastnit majetek je ve smyslu ¢l. 11, odst. 4 Listiny zakladnich prav a svobod
pravem zékladnim se zarukou stejného obsahu a stejné ochrany pro vSechny vlastniky. Vlastnické pravo ovsem
neni, pfes deklaraci o nedotknutelnosti vlastnictvi obsazenou v § 1, odst. 1 obcanského zakoniku, pravem
neomezenym. Byt jeho historické kofeny tkvi ve starovékém Rimé, jehoZ pravnici charakterizovali vlastnictvi
jako ,absolutni pravni panstvi nad véci®, neni za dneS$niho pravniho stavu vlastnik véci zdaleka jejim
svrchovanym vladcem, nebot’ s institutem vlastnictvi jsou spojeny jiné dva principy vyplyvajici rovnéz z
Listiny zakladnich prav a svobod - princip "vyvlastnéni nebo nucené omezeni vlastnického prava jen ve
vefejném zajmu, na zakladé zdkona a za ndhradu" podle ¢l. 11, odst. 4 Listiny a princip socidlni vazby
vlastnictvi vyjadieny maximou ,,Vlastnictvi zavazuje. Nesmi byt zneuzito na Gjmu prav druhych anebo v
rozporu se zdkonem chranénymi obecnymi zajmy. Jeho vykon nesmi poSkozovat lidské zdravi, pfirodu a
zivotni prostfedi nad miru stanovenou zdkonem® podle jejiho €l. 11, odst. 3. Socidlni vazba vlastnictvi je ve
vztahu k vefejnému zajmu na ochrané Zivotniho prostiedi déle zesilena ustanovenimi ¢l. 7 Ustavy ("Stdt dbd o
Setrné vyuzivani prirodnich zdrojit a ochranu prirodniho bohatstvi. ) a €l. 35 Listiny zakladnich prav a svobod
("Kazdy mad pravo na priznivé Zivotni prostredi. ... Kazdy ma pravo na véasné a uplné informace o stavu
zivotniho prostiedi a prirodnich zdroju. ... PFi vvkonu svych prav nikdo nesmi ohrozovat ani poskozovat zivotni
prostredi, prirodni zdroje, druhové bohatstvi prirody a kulturni pamatky nad miru stanovenou zakonem.")



Je zifejmé, Ze oba principy, a¢ opticky protichtidné, nejen omezeni vlastnického prava umoznuji, nybrz s nim
pfimo poditaji; zatimco vSak prvni z nich predpoklada, Ze omezeni musi byt kompenzovano nahradou, druhy
pocitad s omezenim zasadn¢ bezplatnym.

Jelikoz nahrada za omezeni vlastnického prava je zpravidla poskytovéana z vetfejnych zdroji, vznika ptirozené
pnuti mezi zajmem vlastnikti a zajmem spravce vefejnych financi (a tim zpravidla zprostfedkované i zajmem
vétSiny danovych poplatnikd), nebot’ souhrn omezeni vlastnického prava vyplyvajicich z pravnich predpist
rozd€luje kazdy z nich jinym zpisobem - vlastnik méd zajem na tom, aby byl maximalnimu poétu omezeni
pfiznan charakter vyvlastnéni s pravem na nahradu, zatimco spravce vefejnych financi by veskera omezeni
nejradéji zahrnul do ramce socialni vazby.

Pfi hledani hranic mezi obéma zplsoby prosazovani vefejného zajmu, tj. mezi omezenim s charakterem
vyvlastnéni a omezenimi s charakterem socidlni vazby, jakoz i pii ivahach o tom, jak vlibec vefejny zédjem
v pravnim fadu prosazovat, je nutno respektovat dalSi principy, které jsou v jeho normach zakotveny. Jde
zejména o ustanoveni ¢l. 4 Listiny zakladnich prav a svobod, podle kterého ,,povinnosti mohou byt ukladany
toliko na zakladé zakona a v jeho mezich a jen pri zachovdni zakladnich prav a svobod. . . . Pri pouzivdani
ustanoveni o mezich zdkladnich prdava svobod musi byt Setfeno jejich podstaty a smyslu. Takova omezeni
nesméji byt zneuzivana k jinym ucelim, nez pro které byla stanovena®, a dale o princip subsidiarity a
proporcionality. Oba zminéné principy nejsou vyslovné vyjadieny v Zadném z ustanoveni platnych pravnich
predpist, jejich obsah i platnost lze vSak odvodit z obecnych ustanoveni Listiny zakladnich prav a svobod a
z Ustavy CR. Podle prvniho znich je divodné uplatiiovat vefejnou moc (véetné donucujicich préavnich
prostiedktl) k prosazovani vefejného zajmu jen tehdy, pokud tento zajem neni mozno zajistit ¢innosti ¢i usilim
jednotlivce, rodiny ¢i obce, tj. soukromopravnimi prosttedky. Druhy princip (princip proporcionality “vychazi z
premisy, ze k zasahu do zdkladnich prav ¢i svobod, i kdyz to jejich ustavni uprava nepiedpoklada, miize dojit v
pripadé jejich vzajemné kolize nebo v pripadé kolize s jinou ustavné chranénou hodnotou, jez nema povahu
zdkladniho prava a svobody /verejny statek/ (srov. ndlez Ustavniho soudu ze dne 9. 10. 1996, sp.zn. Pl. US
15/96; publ. in Ustavni soud Ceské republiky, Shirka ndlezii a usneseni, C.H. Beck, sv. 6, ¢. 99). Vzdy vsak je v
téchto pripadech treba posuzovat ucel (cil) takového zdsahu ve vztahu k pouzitym prostredkum, pricemz
méFitkem pro toto posouzeni je jiz zminénd zasada proporcionality (primérenosti v SirSim smyslu), jez miize byt
také nazyvana zdkazem nadmérnosti zasahit do prav a svobod. Tato obecnd zasada zahrnuje tri principy,
respektive kriteria posuzovani pripustnosti zasahu. Prvni z nich je princip zpusobilosti naplneni ucelu (nebo
také vhodnosti), dle néhoz musi byt prislusné opatreni vitbec schopno dosdhnout zamysleného cile, jimz je
ochrana jiného zakladniho prdava nebo verejného statku. Dale se pak jedna o princip potrebnosti, dle nehoz je
povoleno pouziti pouze nejsetrnéjsiho - ve vztahu k dotcenym zdkladnim pravim a svobodam - z vice moznych
prostredkii. Tretim principem je princip primérenosti (v uzsim smyslu), dle kterého ujma na zakladnim prdavu
nesmi byt neprimérend ve vztahu k zamyslenému cili, tj. opatFeni omezujici zdkladni lidska prava a svobody
nesméji, jde-1i o kolizi zakladniho prava ¢i svobody s verejnym zdjmem, svymi negativnimi diisledky presahovat
pozitiva, kterd predstavuje verejny zdjem na téchto opatienich® (Nalez Ustavniho soudu &. 405/2002)

Té&chto skutecnosti si musi byt zpracovatel dokumentace izemnich systému ekologické stability védom, nebot’
s jejim uplatnénim jsou spojeny zavazné pravni disledky, s nimiz musi prichodnost schvaleni dokumentace i
obecna prijatelnost pocitat jiz pfedem a ptihlizet k nim. M¢El by vyuzivat vS§ech moznosti, které skyta jiz v
soucasné dobé ¢esky pravni fad jako celek, nebot’ USES neni cosi stojiciho nad spolenosti nebo mimo ni. Neni
to sama priroda, jiz je tieba pravniho rezimu daného zakony, nybrz ¢loveék a jeho aktivity. Smysl nabyva
jakakoliv pravni ochrana pfirody jen ve vztahu k lidskym ¢innostem, k ptisobeni ¢loveéka na pfirodu pii utvaieni
krajiny.

Na druhou stranu je vyznam prava pro zpracovatele dokumentace USES ,dehonestovan® nesmirnym
mnoZstvim predpisi, které v Ceské republice plati a které jsou s neuvéfitelnou rychlosti nové publikovany a
nasledné opakovan¢ ménény (za prvnich deset mésicti roku 2004 bylo jen ve Sbirce zakonu publikovano
celkem 550 predpist, tj. 1,8 predpisu na jeden kalendéini den, k tomu je nutno pfipocitat mezinarodni smlouvy
publikované ve Sbirce mezinarodnich smluv a nafizeni a obecné zavazné vyhlasky kraju a obci). Vedle toho se
od vstupu Ceské republiky do Evropské unie stalo sou¢asti naseho pravniho fadu taktéz tzv. evropské pravo,
predstavované nékolika tisici pravnich norem spadajicich jak do ramce primarniho prava (smlouvy o ziizeni
Evropskych spolecenstvi, smlouva o Evropské unii, pfistupové smlouvy atd.), tak zejména do ramce prava
sekundarniho, které je produktem pravotvorné ¢innosti Evropské komise a Rady EU (jde o nafizeni, smérnice,
rozhodnuti, doporuceni a stanoviska téchto organti).

PRAVNI PRAMENY:
dstavni zdkon ¢. 1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky, v platném znéni



usneseni predsednictva CNR ¢. 2/1993 Sb., o vyhldseni Listiny zdkladnich prava svobod jako soucdsti
ustavniho poradku Ceské republiky, v platném znéni

zakon 40/1964 Sb., obcansky zdakonik, v platném znéni

zdkon ¢. 17/1992 Sb., o Zivotnim prostredi, , v platném znéni

2.2. SIRSi PRAVNIi ZAZEMi VYMEZOVANI A TVORBY USES

Napéti mezi zajmy o péci o zivotni prostfedi (a v jeho ramci o péci o pfirodu a krajinu) na jedné stran¢ a zajmy
vlastnikil na neruseném vykonu vlastnickych prav na stran¢ druhé lze fesit jen v SirSich pravnich souvislostech,
které dale zpfesiiuji pravni ramec samotného vymezovani a utvafeni tizemnich systémut ekologické stability.
Dokonce lze Fici, 7e teprve dikladnym provazanim pravnich norem vymezujicich tvorbu USES s §ir§im
pravnim okolim vznika skute¢n€ ti€¢inny néstroj péce o zivotni prostiedi.

Pfi vymezovani SirSich pravnich souvislosti neni a ani nemiize byt rozhodujicim kritériem skutecnost, zda se v
citovanych pravnich norméch vyskytuje pojem uzemni systémy ekologické stability, nybrz zda vécné
souvislosti umoziuji vyuzivat navzajem ustanoveni riznych, obsahové blizkych pravnich norem pro utvareni
sité pravnich vazeb, skytajicich ve svych dusledcich vzajemnou podporu pii ochrané krajiny a v jejim ramci
puvodniho ptirodniho prostiedi.

2.21. Organizace a vykon vefejné spravy

Mimoiadné vyznamné pro uplatnéni zpracované dokumentace USES je piesné tzemni a kompetenéni
vymezeni spravnich celki, jejichz organy jsou zodpovédné za pofizovani a uplatiiovani dokumentace k USES.
K tomu tcelu slouzi jednak zakladni vymezeni nachézejici se v norméch ustavniho prava, jednak zpodrobiujici
pravni Uprava, jejiz ¢ast bohuzel stale chybi.

2.21.1. Obecni zfizeni
Zékladni urovni z hlediska pfimych disledkil vymezovani zemnich systémt ekologicke stability na vykon
vlastnickych prav je spravni Giroven obce, jiZ se bezprostfedné dotykaji regionalni a mistni USES.

Obec (tento pojem bude v dal§im textu zahrnovat rovnéz mésta) je podle ¢l. 99 a nasl. Ustavy CR a § 1 a 2
zakona ¢. 128/2000 Sb., o obcich, zakladnim tzemnim samospravnym spolecenstvim obcand; tvoii uzemni
celek, ktery je vymezen hranici uzemi obce. Obec je soucasné verejnopravni korporaci, kterda ma vlastni
majetek, vystupuje v pravnich vztazich svym jménem a nese odpovédnost z téchto vztahl vyplyvajici.

Obec rozhoduje a vystupuje navenek svymi organy, jimiz jsou zastupitelstvo obce volené v pifimych volbach
na Ctyfleté volebni obdobi, rada obce volena zastupitelstvem z jeho fad a zahrnujici starostu (u tzv. statutarnich
mést primatora) a mistostarosty (rada se zfizuje pouze u obci, jejichz zastupitelstvo ma vice nez 14 Clent),
starosta obce (u tzv. statutarnich mést primator) voleny zastupitelstvem z jeho fad a obecni diad.

Obce vykonavaji dvoji druh pisobnosti, pisobnost samostatnou a ptisobnost pi‘enesenou. Do samostatné
pusobnosti obce podle §35, odst. 1 zdkona o obcich patii zaleZitosti, které jsou v zajmu obce a ob¢anii obce,
pokud nejsou zakonem svéfeny krajim nebo pokud nejde o pienesenou pusobnost organti obce nebo o
pusobnost, ktera je zvlastnim zdkonem svéfena spravnim Ufadim jako vykon statni spravy, a dale zalezitosti,
které do samostatné plisobnosti obce vyslovné svetuji zvlastni zakony. Jde mimo jiné o rozhodovani o majetku
obce, jejim hospodafeni, o rozvoji Uzemi obce vcetné schvalovani nékterych typli uzemné planovaci
dokumentace atd.. Do pfenesené pusobnosti obci pak patii vykon statni spravy v oblastech, které obcim
svetuji zvlastni zdkony (napt. zékon €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, zakon ¢. 289/1995 Sb., lesni
zékon, atd.). K zajistovani a vykonu samostatné ptisobnosti je povolano pfedevsim zastupitelstvo obce a rada
obce, pfenesenou plsobnost a jeji vykon zajistuje obecni urad. Starosta obce se podili na vykonu puisobnosti
obou typt. O vécech spadajicich do samostatné piisobnosti obci mohou rozhodovat rovnéz ptimo obcané obce a
to v mistnim referendu, podminky jehoz vyhlaseni a konani upravuje zakon ¢. 22/2004., o mistnim referendu.

Vykon prenesené plisobnosti nezajistuji vSechny obce ve shodném rozsahu. Zejména za tGcéelem zajisténi
pottebné odborné tirovné rozhodovani byl pro vykon pfenesené ptisobnosti vytvoren institut obci s povéfrenym
obecnim uiadem a obci s rozsifenou ptasobnosti. Tyto obce vykonavaji pfenesenou ptisobnost pro vétsi pocet
obci nachazejicich se v jejich spravnim obvodu, a to v rozsahu uréeném zvlastnimi zdkony. Které z obci jsou
obcemi s povéfenym obecnim ufadem a které maji postaveni obci s rozsifenou plsobnosti urcuje zakon ¢.



314/2002 Sb., o stanoveni obci s povéfenym obecnim Gfadem a stanoveni obci s roz$ifenou ptisobnosti. Jejich
spravni obvody pak vymezuje vyhlaska ¢. 388/2002 Sb., o stanoveni spravnich obvodi obci s poveéfenym
obecnim Gfadem a spravnich obvodu obci s rozsifenou plsobnosti.

Problematika USES se obci dotyké jak pii vykonu piisobnosti samostatné, tak i (v piipadé obci s rozsitenou
pusobnosti) pii vykonu pusobnosti pfenesené. V oblasti samostatné plisobnosti je to zejména disledkem
skuteénosti, ze § 84, odst. 2, pism. b) zdkona o obcich svéfuje zastupitelstvu obce pravomoc schvalovat izemni
plan obce a regulaéni plan a vyhlasovat jejich zavazné ¢asti obecné zavaznou vyhlaskou, pfi¢emz podle § 18,
odst. 2 vyhlasky ¢. 135/2001 Sb., o Gzemné planovacich podkladech a uzemné planovaci dokumentaci je
soucasti zavazné ¢asti izemniho planu obce mj. vymezeni izemniho systému ekologické stability a soucasti
zavazné ¢asti regulacniho planu obce mj. vymezeni prvku izemniho systému ekologické stability.

V oblasti ptisobnosti pfenesené jde pak zejména o to, Ze obce s rozsifenou ptisobnosti podle § 77, odst. 2 pism.
a) zékona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, jako organy ochrany pfirody vymezuji a hodnoti
mistni systém ekologické stability. Zvlastni postaveni pak maji obce se stavebnim ufadem, jehoz tkolem je
mimo jiné rozhodovat v izemnim fizeni a aplikovat v ném schvalenou izemné planovaci dokumentaci.

Pfi vykonu pienesené pusobnosti podléhaji pracovnici obecnich Gfadli ustanovenim zakona 312/2002 Sb., o
ufednicich uzemnich samospravnych celku, s tim, Ze pro vykon ¢innosti v oblasti

e tUzemniho planovani,

e Gzemniho rozhodovani,

e rozhodovéani o vyvlastnéni,

e rozhodovani na useku stavebniho fadu,

e rozhodovani v ochrané pfirody a krajiny,

e ochrané zeméd¢€lského ptidniho fondu,

e posuzovani vlivil na zivotni prostiedi,

e rozhodovani v zem&délstvi

e rozhodovani v lesnim hospodafstvi a myslivosti

jsou pracovnici obecnich utadi povinni prokazat zvlastni odbornou zpusobilost podle vyhlasky ¢. 512/2002
Sb., o zvlastni odborné zpusobilosti tfednikti tzemnich samospravnych celki.

PRAVNI PRAMENY:
zakon ¢. 128/2000 Sb., o obcich (obecni ziizeni), v platném zneni
zdakon ¢. 131/2000 Sb., o hlavnim mésté Praze, v platném znéni
zakon ¢. 22/2004., o mistnim referendu, v platném znéni

zakon ¢. 314/2002 Sb., o stanoveni obci s povérenym obecnim uradem a stanoveni obci s rozsirenou
puisobnosti, v platném znéni

vyhlaska ¢. 388/2002 Sb., o stanoveni spravnich obvodii obci s poverenym obecnim uradem a spravnich
obvodii obci s rozsirenou piisobnosti, v platnem znéni

zakon ¢. 312/2002 Sb., o urednicich uzemnich samospravnych celkii

vyhlaska ¢. 512/2002 Sb., o zvlastni odborné zpuisobilosti urednikii uizemnich samospravnych celkal.

2.21.2. Kraje

Jednim z vysledk reformy vefejné spravy probihajici na prelomu tisicileti ov§em predvidanym jiz Ustavou CR
schvalenou v roce 1992 v jejim €l. 99 jsou kraje. Kraje jsou v § 1 zakona ¢. 129/2000 Sb., o krajich (krajské
ziizeni) definovany jako uzemni spoleCenstvi ob¢antl, vefejnopravni korporace, které maji vlastni majetek a
vlastni pfijmy vymezené zédkonem, hospodafici za podminek stanovenych zakonem podle vlastniho rozpoctu.
Kraje, stejné jako obce, vystupuji v pravnich vztazich svym jménem a nese odpovédnost z téchto vztahi
vyplyvajici.



Kraj je samostatné spravovan zastupitelstvem kraje volenym obcany kraje v pfimych volbach; dal$imi organy
kraje jsou zastupitelstvem volena rada kraje, rovnéz zastupitelstvem voleny hejtman kraje a krajsky aiad.

Kraje jsou, stejné jako obce, samospravnymi celky, a jejich plisobnost se proto stejné jako u obci déli na
plsobnost samostatnou a prenesenou. Do samostatné pisobnosti kraji podle § 14 zakona ¢. 129/2000 Sb., o
krajich, patii v§echny zalezitosti, které jsou v zajmu kraje a obéand kraje, pokud nejde o pienesenou ptisobnost
kraje. Pfenesenou pusobnost pak kraje podle § 29 krajského zfizeni vykondvaji ve vécech, které stanovi
zvlastni zékony; jde (stejné jako v ptipadé obci) o vykon statni spravy podle téchto zvlastnich zakont.

Ke zajistovani a vykonu samostatné plsobnosti je povoldno piedevsim zastupitelstvo a rada, pienesenou
pusobnost a jeji vykon zajistuje krajsky utad. Hejtman kraje se podili na vykonu ptisobnosti obou typa.

Problematika USES se krajii dotyka pfi vykonu obou ptisobnosti, které viak jsou navzajem neptili§ piehlednym
zplisobem propojeny a provazany. V oblasti samostatné plisobnosti je zastupitelstvu kraje v § 35, odst. 2, pism.
e) krajského ziizeni svéfena pravomoc schvalovat uizemné planovaci dokumentaci pro uzemi kraje a vyhlasovat
jeji zavazné casti obecné zavaznou vyhlaskou kraje, pticemz podle § 26, odst. 1 zékona ¢&. 50/1976 Sb., o
uzemnim planovani a stavebnim fadu, v platném znéni, schvaluje kraj izemni plany velkych tizemnich celki
pro sva tzemi. Podle § 9 téhoz zakona pak uzemni plany velkych uzemnich celkti vymezuji izemni systémy
ekologické stability krajiny. Kompetence k vymezeni a hodnoceni regionalnich USES pro jejich spravni
obvody (s vyjimkou tizemi narodnich parku, chranénych krajinnych oblasti a jejich ochrannych pasem) ovsem
krajum jako organtim ochrany piirody a tedy v oblasti pfenesené pisobnosti svéfuje rovnéz zakon ¢. 114/1992
Sb. ve svém § 77a, odst. 3, pism. a). V oblasti pfenesené ptusobnosti pak kraje podle § 14, odst. 2, pism. a)
zakona €. 50/1976 Sb. vykonavaji ptisobnost nadiizeného organu tzemniho planovani pro obce a podle § 117,
odst. 3 jsou nadfizenym spravnim organem stavebnich uradi obci.

Rovnéz pro pracovniky krajskych ufadt plati jiz u obci zminénd ustanoveni zdkona ¢. 312/2002 Sb., o
ufednicich Gzemnich samospravnych celkti a vyhlasky €. 512/2002 Sb., o zvlastni odborné zptsobilosti
ufednikli uzemnich samospravnych celku.

PRAVNI PRAMENY:
zakon ¢. 129/2000 Sb., o krajich (krajskeé zrizeni), v platném znéni

zakon ¢. 131/2000 Sb., o hlavnim mésté Praze, v platném znéni
zakon ¢. 312/2002 Sb., o urednicich vizemnich samospravnych celki

vyhlaska ¢. 512/2002 Sb., o zvlastni odborné zpusobilosti urednikii uzemnich samospravnych celkii.

2.21.3. Katastr nemovitosti a jeho sprava

Katastr je soubor udaji o nemovitostech v Ceské republice zahrnujici jejich soupis a popis a jejich
geometrické a polohové urceni. Soucasti katastru je evidence vlastnickych a jinych vécnych prav k
nemovitostem (vlastnické pravo, zastavni prava, vécnd bfemena, pravo hospodafeni). Katastr je soucasné
zdrojem informaci, které slouzi k ochran¢ prav k nemovitostem, pro danové a poplatkové ucely, k ochran¢
zivotniho prostfedi, zemédé€lského a lesniho ptidniho fondu, nerostného bohatstvi, kulturnich pamatek, pro
rozvoj Uzemi, k ocefiovani nemovitosti, pro ucely védecké, hospodaiské a statistické a pro tvorbu dalSich
informacnich systémt. Katastr je veden jako informa¢ni systém o tzemi Ceské republiky prevazné
pocitaCovymi prostiedky.

V katastru se eviduji
e pozemky v podobé parcel,
e budovy spojené se zemi pevnym zakladem, a to
0 budovy, kterym se pridéluje popisné nebo evidenéni ¢islo,

0 budovy, kterym se popisné nebo evidencni ¢islo nepfidéluje a které nejsou prislusenstvim jiné
stavby evidované na téze parcele,

byty a nebytové prostory vymezené jako jednotky podle zédkona ¢. 72/1994 Sb., o vlastnictvi bytt,

e rozestavéné budovy nebo byty a nebytové prostory, které budou podléhat evidenci, pokud o to pozada
jejich vlastnik,

e stavby spojené se zemi pevnym zakladem, o nichZ to stanovi zvlastni predpis.



Obsah katastru je usporadan v katastralnich operatech podle katastralnich tizemi. Katastralni operat tvofi:

e soubor geodetickych informaci, ktery zahrnuje katastralni mapu a ve stanovenych katastralnich
uzemich i jeji Ciselné vyjadieni,
e soubor popisnych informaci, ktery zahrnuje udaje o katastralnim izemi, o parcelach, o stavbach, o

bytech a nebytovych prostorech, o vlastnicich a jinych opravnénych a o souvisejicich pravnich
vztazich,

e souhrnné ptehledy o ptidnim fondu z udaju katastru,

e dokumentace vysledki Setfeni a méteni pro vedeni a obnovu souboru geodetickych informaci, véetné
seznamu mistniho a pomistniho nazvoslovi,

e sbirka listin, kterd obsahuje rozhodnuti statnich organti, smlouvy a jiné listiny, na jejichz podkladé
byl proveden zapis do katastru.

Udaje katastru, a to parcelni &islo, geometrické uréeni nemovitosti, nazev a geometrické uréeni katastralniho
uzemi, jsou zavazné pro pravni ukony tykajici se nemovitosti vedenych v katastru. Katastr je vetejny a kazdy
ma pravo do néj za pfitomnosti pracovnika katastralniho Gfadu nahlizet a pofizovat si z n€ho pro svou potiebu
opisy, vypisy nebo nacrty. Katastralni Ufad na pozadani vyhotovi ze souboru geodetickych informaci a ze
souboru popisnych informaci vypis, opis nebo kopii, jakoz i identifikaci parcel. Vypisy, opisy nebo kopie z
katastralniho operatu, jakoz i identifikace parcel vyhotovené katastralnim Ufadem jsou vefejnymi listinami
prokazujicimi stav evidovany v katastru k okamziku jejich vyhotoveni. K udajim katastru vedenym ve formé
pocitacovych souborti mize kazdy ziskat dalkovy pfistup pomoci pocitacové sit¢ za uplatu a za podminek
stanovenych v provadéci vyhlasce.

Zvlastni zakon vymezuje dale strukturu a plsobnost katastralnich organti. Zakladni organizacni schéma statni
spravy na tomto useku tvoii Cesky ufad zemémeéficky a katastralni, Zeméméficky ufad, zeméméfické a
katastralni inspektoraty a katastralni urady.

PRAVNI PRAMENY:
zdkon ¢ 344/1992 Sb., o katastru nemovitosti Ceské republiky (katastralni zdkon), v platném znéni,

zakon ¢. 359/1992 Sb., o zememérickych a katastralnich organech, v platném zneni
zakon ¢. 265/1992 Sb., o zdpisech viastnickych a jinych vécnych prav k nemovitostem, v platném znéni,
vhlaska CUZK ¢ 162/2001 Sb., o poskytovani vidajii z katastru nemovitosti Ceské republiky

vhlaska CUZK ¢ 190/1996 Sb., kterou se provadi katastralni zdkon a zdkon o zépisech viastnickych a
Jjinych vécnych prav k nemovitostem.

2.3. PRIBUZNE OBORY VEREJNEHO PRAVA

2.3.1. Uzemni planovani

Zéakladnim a kli¢ovym okruhem vefejného prava, které ma zcela mimofadny vyznam pro utvafeni USES,
zejména v procesu pofizovani (zhotovovani, projednavani a schvalovani) a nasledného uplatiovani pfislusné
dokumentace pfi usmérnovani vyvoje spravnich celkl (obci, kraji, statu - a to i v souvislostech piekracujicich
statni hranice), je soubor pfedpist upravujicich problematiku izemniho planovani. Tyto pfedpisy jsou v prvni
fad¢é predstavovany zakonem ¢. 50/1976 Sb., o izemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ktery
dopliuji vyhlaska ¢. 135/2001 Sb., o Gzemné planovacich podkladech a izemné planovaci dokumentaci,
vyhlaska €. 137/1998 Sb., o obecnych technickych pozadavcich na vystavbu a vyhlaska €. 132/1998 Sb., kterou
se provadéji néktera ustanoveni stavebniho zékona a dopliuji ustanoveni zdkona €. 114/1992 Sb. o ochrané
ptirody a krajiny.

Pro autorizované osoby zpracovéavajici dokumentaci USES jsou velmi vyznamna, vedle obecnych proce-
duralnich pravidel, zejména ustanoveni stavebniho zékona o tizemnim planovani. Uzemni planovéani soustavné
a komplexné Fesi funkéni vyuziti tzemi, stanovi zasady jeho organizace a vécné a ¢asoveé koordinuje vystavbu
a jiné C¢innosti ovliviwyjici rozvoj tzemi. Vytvaii téZ predpoklady k zabezpeceni trvalého souladu vsSech



ptirodnich, civiliza¢nich a kulturnich hodnot v izemi, zejména se zietelem na péci o zivotni prostiedi a ochranu
jeho hlavnich slozek - pidy, vody a ovzdusi. Uzemné planovaci dokumentace je tak zakladnim a rozhodujicim
nastrojem pro pravné relevantni vyjadfeni shody, dosazené spolecnosti obyvajici a spravujici urcity uzemni
celek, o usmériovani vyvoje tohoto celku a o zpiisobech vykonu této spravy. Jinak feceno: stavebni zakon
vytvaii zakladni proceduralni ramec pro napliiovani rozsahlé skaly zajma pii vyuziti uzemi a souCasné pro
uplatiovani stejné rozsahlé skaly pravnich predpist uplatiovanych pfi vyuzivani tizemi.

Uzemné planovaci dokumentace jako pravni institut ma tfi konkrétni podoby, a to tizemni plan velkého
uzemniho celku, uzemni plin obce a regulaé¢ni plan.

Uzemni plan velkého vizemniho celku (§ 9 stavebniho zékona) stanovi uspoiadani a limity feSeného tizemi,
vymezi vyznamné rozvojové plochy, hlavni koridory dopravy a technické infrastruktury, Gzemni systémy
ekologické stability a dalsi izemi specidlnich zajmu.

Uzemni plian obce (§ 10 stavebniho zdkona) stanovi urbanistickou koncepci, fe§i pfipustné, nepiipustné,
ptipadné podminéné funkéni vyuziti ploch, jejich usporadani, urcuje zakladni regulaci Gizemi a vymezuje
hranice zastavitelného uzemi obce. V uzemnim planu obce se vyznaci hranice soucasné zastavéného uzemi
obce.

Regulaé¢ni plan (§ 11 stavebniho zdkona) stanovi vyuziti jednotlivych pozemki a urcuje regulaéni prvky
plosného a prostorového usporadani. V ptipade€, Ze pro feSené uzemi neni schvalen uzemni plan obce, stanovi
regulacni plan hranice zastavitelného izemi a vyznaci se hranice souc¢asné¢ zastavéného uzemi obce.

Vsechny typy tzemné planovaci dokumentace se vytvafeji na zakladé a za pouziti izemné planovacich
podkladu, jimiz jsou
e urbanisticka studie, kterd fesi uzemné¢ technické, urbanistické a architektonické podminky vyuziti
Uzemi,
e tzemni generel, ktery fesi podrobné otazky tizemniho rozvoje jednotlivych slozek osidleni a krajiny,

e tzemni prognéza, kterd slouzi k provéfeni moznosti dlouhodobého rozvoje tzemi na zakladeé
rozboru Uzemné technickych podminek, stavu zivotniho prostfedi tzemi, demografickych a
sociologickych podkladii a ekonomickych predpokladl rozvoje uzemi a

o tzemné technické podklady, kterymi jsou ucelové zaméfené a soustavné dopliiované soubory tdaji
charakterizujicich stav a podminky tizemi.

Uzemné planovaci dokumentace je pofizovana tzv. orgamy tvizemniho plinovani, jimiz jsou obce, kraj,
ministerstvo pro mistni rozvoj a ministerstvo obrany. Krajsky ufad soucasné¢ vykonava pusobnost
nadfizeného organu uzemniho planovani pro obce a ministerstvo pro mistni rozvoj vykonava piisobnost
nadfizeného organu uzemniho planovani pro hlavni mésto Prahu a pro kraje.

Uzemni plan obce, regulaéni plany a uzemné planovaci podklady pro své Gizemi pofizuje obec. Pokud o to obec
pozada, budou tyto dokumenty poiizeny obecnim tfadem obce s rozsifenou paisobnosti. Uzemni plany velkych
uzemnich celkd a uzemné planovaci podklady nezbytné pro jeho ¢innost pofizuje kraj. Ministerstvo pro mistni
rozvoj potizuje izemné planovaci podklady nezbytné pro jeho ¢innost a uzemné technické podklady pravidelné
provéfujici stav a zaméry uspotradani Gizemi potizuje pro celé uzemi Ceské republiky. Ministerstvo obrany pak
pofizuje uzemné planovaci podklady a izemné planovaci dokumentaci pro izemi vojenskych Gjezdu.

Postup pfi potfizovani a schvalovani izemné planovaci dokumentace je popsan v §§ 20 az 26 stavebniho
zékona.

Organ uzemniho planovani, ktery uzemné planovaci dokumentaci pofizuje, navrhne jeji hlavni cile a
pozadavky pro jeji vypracovani v zadani na zaklad¢ ptipravnych praci, vyhodnoceni dokumentti zpracovanych
pro dané Gzemi a pruzkumi a rozborti uzemi. Misto a den projednavani navrhu zadani uzemné planovaci
dokumentace oznadmi potizovatel vetejnou vyhlaSkou. Navrh zaddni tzemné planovaci dokumentace musi byt
vystaven u pofizovatele po dobu 30 dnti k vefejnému nahlédnuti. Do 15 dnti od posledniho dne vystaveni miize
kazdy uplatnit své podnéty. Soucasné potizovatel zasle navrh zadani dotCenym orgéntim statni spravy (jde napf.
o organ ochrany pfirody, vodopravni urad, organ statni spravy lesi apod.), a to vzdy jednotlivé. I tyto organy
do 30 dnid po obdrzeni navrhu uplatni sva stanoviska. Ke stanoviskim podanym po této lhuté se nepfiihlizi.
Navrh zadani musi byt s dot¢enymi organy statni spravy, které uplatnily sva stanoviska ve stanovené lhute,
dohodnut. S navrhem zadani uzemné planovaci dokumentace dale pofizovatel vzdy seznami organy tizemniho
planovani sousednich uzemnich obvodi a na zékladé¢ jejich pozadavki je informuje o dal§im pribéhu
pofizovani izemné planovaci dokumentace. Navrh zadani uzemniho planu velkého uzemniho celku zasle kraj



vzdy jednotlivé dotenym orgdnim tzemniho plénovani, které mohou do 30 dnd po obdrzeni podat své
pfipominky. Navrh zadani Gzemné planovaci dokumentace musi byt projednan s nadfizenym organem
uzemniho planovani. Navrh zadani schvaluje ten organ, ktery bude schvalovat uzemn¢ planovaci dokumentaci,
tj. v pfipadé uzemniho planu obce a regulac¢niho planu zastupitelstvo dotéené obce, v pfipadé€ tzemniho planu
velkého tizemniho celku zastupitelstvo kraje, u izemnich plant pro vojenské Gjezdy Ministerstvo obrany.

Na zaklad¢ schvaleného zadani Gizemné planovaci dokumentace zajisti pofizovatel zpracovani konceptu FeSeni
uzemné planovaci dokumentace. Koncept feseni se projednava na vetejném jednéni. Jeho soucasti je odborny
vyklad, ktery zajisti pofizovatel. Misto a dobu konani vefejného jednani pofizovatel oznami vefejnou
vyhlaskou nejméné¢ 30 dnu piedem a zajisti, aby byl v této lhuté koncept feSeni vystaven k vefejnému
nahlédnuti. Dotcené organy statni spravy a nadfizeny organ uzemniho planovani vyrozumi pofizovatel o
vefejném jedndni ve stejné 1huté jednotlivé a vyzve je, aby sdélily sva stanoviska nejpozdéji do 30 dnti ode dne
vefejného jednani. Ve stejné lhut€ mize kazdy uplatnit své pripominky. Ke stanoviskiim a pfipominkam
podanym po této 1htté se neptihlizi. Oznameni o vefejném jednani pii projednavani konceptu feSeni uzemniho
planu velkého tizemniho celku zasle pofizovatel kazdému dotcenému organu Gizemniho planovani, ktery mize
podat své namitky do 30 dnidi ode dne vetejného jednani. Vlastnici pozemku a staveb, jejichz prava jsou dotéena
konceptem feSeni regulacniho planu, Gizemniho planu obce a vefejné prospéSnymi stavbami, které jsou
vymezeny v konceptu feseni izemniho planu velkého izemniho celku, mohou podat své namitky do 30 dnt od
vetejného jednani. K namitkdm podanym po uvedenych lhutach se nepiihlizi. Na zakladé vysledkd projednani
konceptu feSeni zpracuje pofizovatel souborné stanovisko s pokyny pro dokonceni navrhu uzemné planovaci
dokumentace. Souborné stanovisko dohodne s dotCenymi organy statni spravy, které uplatnily stanoviska ve
stanovené lhuté. Pofizovatel je predlozi spolu s vyjadfenim nadiizeného organu uzemniho planovéni ke
schvaleni. Soucasti souborného stanoviska je navrh rozhodnuti o podanych namitkach. Obcim a vlastniktim,
ktefi podali v¢as namitky, sdéli potizovatel do 30 dnid od schvaleni souborného stanoviska, ze bylo ndmitkdm
vyhovéno, nebo divody, pro které¢ ndmitkdm vyhovéno nebylo. Od zpracovani konceptu feSeni izemniho planu
obce a regula¢niho planu muze byt na navrh pofizovatele pii schvaleni zadani upusténo, jestlize bylo feseni
provéfeno urbanistickou studii projednanou ve vefejném projednani. Od zpracovani konceptu fesSeni izemniho
planu velkého izemniho celku mize byt na navrh pofizovatele pfi schvaleni zadani upusténo, jestlize feSeni
bylo provétreno projednanou izemni prognoézou.

Na zéklad¢ schvaleného konceptu feseni Uizemné planovaci dokumentace je pak pofizovatelem (resp. na
zéklad€ jeho zadani autorizovanou osobou) zpracovavan navrh izemné planovaci dokumentace. Tento musi
byt vystaven u pofizovatele, popfipadé na dalSich urc¢enych mistech po dobu 30 dnd k vefejnému nahlédnuti,
coz oznami pofizovatel vetfejnou vyhlaskou. Ve 1hité do 15 dnt od posledniho dne vystaveni navrhu muize
kazdy uplatnit své pripominky. O vystaveni ndvrhu vyrozumi pofizovatel pisemné dotcené organy statni spravy
vzdy jednotlivé nejméné 15 dnti pfede dnem vystaveni. Tyto organy mohou uplatnit do 15 dnl od posledniho
dne vystaveni navrhu své stanovisko. Navrh uzemné pldnovaci dokumentace potfizovatel dohodne s dotcenymi
organy statni spravy, které uplatnily stanoviska ve stanovené lhit€. Oznameni o vystaveni navrhu uzemniho
planu velkého izemniho celku zasle potizovatel kazdému dot¢enému organu izemniho planovani 15 dnt prede
dnem vystaveni. Dotéeny organ tUzemniho planovani muze uplatnit namitky k navrhu nebo nesouhlas s
vyfizenim svych namitek podanych ke konceptu feseni do 30 dni od posledniho dne vystaveni. K navrhu
regula¢niho planu, izemniho planu obce a k vymezeni vefejné prospé$nych staveb v navrhu izemniho planu
velkého tizemniho celku mohou vlastnici dotéenych pozemkt a staveb uplatnit do 15 dnid od posledniho dne
vystaveni navrhu namitky nebo nesouhlas s vyfizenim svych namitek podanych ke konceptu fesSeni. Pokud
dotcené organy statni spravy nesdéli své stanovisko v 15 denni lhité, vyzve je pofizovatel ke splnéni této
povinnosti. Pokud ani do 15 dnii po doruéeni vyzvy neobdrzi pofizovatel stanovisko dotceného organu statni
spravy, plati, Ze proti navrhu izemn¢ planovaci dokumentace nema namitek.

Porizovatel nasledné predlozi schvalujicimu organu zpravu o projednani izemné planovaci dokumentace spolu
s vyhodnocenim vSech stanovisek a pfipominek a s nadvrhem na rozhodnuti o namitkdch a o nesouhlasech s
vyfizenim namitek. Dotéenym organiim tzemniho planovani a vlastnikim, ktefi uplatnili namitky k navrhu
uzemné planovaci dokumentace nebo nesouhlas s vyfizenim svych namitek podanych ke konceptu feseni, sdéli
pofizovatel do 30 dnt po schvaleni, Ze jim bylo vyhovéno, nebo divody, pro které jim vyhovéno nebylo.

Navrh Gzemné planovaci dokumentace posuzuje pred schvalenim nadfizeny organ uzemniho planovani s
ohledem na uplatnéni z4jma ptfesahujicich izemi kraje nebo obce, koordinaci vyuzivani navazujicich izemi a z
hlediska souladu obsahu navrhu a postupu pfi jeho projednani s timto zdkonem a s ostatnimi pravnimi piedpisy
vcetné provéteni souladu uzemniho planu obce s izemnim planem velkého izemniho celku a regulac¢niho planu
s uzemnim planem obce a s uzemnim planem velkého tizemniho celku. Vysledek posouzeni sdéli nadfizeny
organ Uzemniho planovani pofizovateli do 30 dnd. V pfipadé, Ze shledd nedostatky, lze tzemné planovaci
dokumentaci schvalit teprve na zdklad€ potvrzeni nadfizeného orgdnu Uzemniho planovani, ze zjisténé



nedostatky pofizovatel odstranil. Pokud ovSem nadfizeny organ nesdéli své stanovisko v 30 denni lhite, plati,
ze s posuzovanou dokumentaci souhlasi.

Poslednim ukonem v procesu vzniku tizemné planovaci dokumentace je jeji schvaleni. Jak jiz bylo zminéno,
uzemni plany velkych Gzemnich celkd pro sva tGzemi schvaluje zastupitelstvo kraje, izemni plany obci a
regulacni plany pro sva uzemi schvaluje zastupitelstvo obce a uzemné planovaci dokumentaci na tUzemi
vojenskych ujezdu schvaluje Ministerstvo obrany.

Uzemné planovaci dokumentace obsahuje zdvazné a smérné Casti feSeni. Zavazné jsou zékladni zasady
uspofadani tzemi a limity jeho vyuziti, vyjadfené v regulativech; ostatni ¢éasti feSeni jsou smérné. Organ
pfislusny ke schvaleni uzemné planovaci dokumentace vymezi zdvaznou ¢ast izemné planovaci dokumentace
vcetn¢ vefejn¢ prospésnych staveb, pro které lze pozemky, stavby a prava k nim vyvlastnit. Zavaznou cast
uzemne¢ planovaci dokumentace a jeji zmény, které schvaluje kraj nebo obec v samostatné pisobnosti, vyhlasuji
jejich zastupitelstva obecné zavaznou vyhlaSkou. Zavazna ¢ast uzemné plianovaci dokumentace je
zavaznym podkladem pro zpracovani a schvalovani navazujici izemné plinovaci dokumentace a pro
rozhodovani v izemi.

Dojde-li ke zméné podminek, na zakladé kterych byla uzemné planovaci dokumentace schvélena, organ
uzemniho planovani pofidi zménu uzemné planovaci dokumentace. To plati i pro ptipad, kdy se tzemni plan
obce nebo regulaéni plan dostane do rozporu s pozdéji schvalenym izemnim planem velkého tizemniho celku.
Zménu zavazné Casti uzemné planovaci dokumentace schvaluje organ, ktery je prislusny ke schvaleni izemné
planovaci dokumentace. O Upravé smérné Casti uzemné planovaci dokumentace rozhoduje organ, ktery je
pfislusny tuto uzemné planovaci dokumentaci pofidit.

V procesu pofizovani uzemné planovacich podkladi a pofizovani a schvalovani uzemné planovaci
dokumentace maji své nezastupitelné misto téz tizemni systémy ekologické stability. Stavebni zdkon sam
pojem uzemni systém ekologické stability uziva pouze v jednom misté, a to v § 9, odst. 1, kde stanovi, ze
,Uzemni plan velkého iizemniho celku stanovi usporaddni a limity FeSeného tizemi, vymezi vyznamné rozvojové
plochy, hlavni koridory dopravy a technické infrastruktury, tizemni systémy ekologické stability a dalsi vizemi
specialnich zajmii.* Na jeho ustanoveni se vSak odvolava jak zakon ¢. 114/1992 Sb., o ochrané ptirody a
krajiny, tak vyhlaska ¢. 395/1992 Sb. slouzici k jeho provedeni. Vyslovné jsou tizemni systémy ekologické
stability krajiny zminény a do systematiky izemniho planovani vevazany ustanovenimi vyhlasky ¢. 135/2001
Sb., o uzemné planovacich podkladech a tzemné planovaci dokumentaci, v jejim § 18 a v jejich pfilohach €. 1
a2.

§ 18 vyhlasky ¢. 135/2001 Sb. vymezuje obsah zavazné ¢asti uzemné planovaci dokumentace, tj. té Casti
dokumentace, ktera byva vyhlasovana obecné zadvaznou vyhlaskou obce (izemni plan obce) a kraje (izemni
plan velkého uzemniho celku). Zavazna cast izemniho plianu velkého tizemniho celku podle zminéného
ustanoveni obsahuje vymezeni regionalnich a nadregionalnich izemnich systémi ekologické stability,
zévazna Cast izemniho planu obce obsahuje vymezeni izemniho systému ekologické stability, a zavazna
¢ast regulacniho planu obsahuje prvky uzemniho systému ekologické stability.

Pfiloha ¢. 1 vyhlasky €. 135/2001 Sb. pak stanovi zakladni obsah zadéni tizemné planovaci dokumentace.
Zadani uzemniho planu velkého tizemniho celku musi podle ni mj. obsahovat i pozadavky na tvorbu a
ochranu Zivotniho prostfedi, zdravych Zivotnich podminek, na vyuzitelnost ptirodnich zdroji a ochranu krajiny
(véetn¢ ochrany zemédélského ptidniho fondu, pozemkl uréenych k plnéni funkci lesa) a na izemni systémy
ekologické stability. Zadani tzemniho planu obce pak obsahuje mj. pozadavky na tvorbu a ochranu
zivotniho prostfedi, zdravych zivotnich podminek, na vyuzitelnost pfirodnich zdroji a ochranu krajiny (vcetné
ochrany zemédélského ptidniho fondu, pozemkl urcenych k plnéni funkci lesa) a na uzemni systémy
ekologické stability, zadani regulaéniho planu pozadavky na vyuZitelnost pfirodnich zdrojl, na tvorbu a
ochranu zivotniho prostiedi a krajiny (vCetné ochrany zeméde€lského ptidniho fondu, pozemku uréenych k
plnéni funkci lesa a ochrany zdravych zivotnich podminek) a na prvky tzemniho systému ekologické
stability.

V priloze €. 2 vyhlasky ¢. 135/2001 Sb. je upraven zakladni obsah iizemné planovaci dokumentace. Podle ni
uzemni plan velkého uzemniho celku obsahuje mj. vyhodnoceni vlivli navrhovaného feseni na zivotni prostiedi
a navrh regionalniho a nadregionalniho izemniho systému ekologické stability, vCetné jejich znazornéni
v grafické podobé. Taktéz izemni plan obce v textové ¢asti obsahuje navrh mistniho Uzemniho systému
ekologické stability a v grafické ¢asti v samostatném vykresu navrh izemniho systému ekologické stability.

Uvedena ustanoveni obsahové koresponduji s § 2, odst. 3 vyhlasky ¢. 385/1992 Sb., podle kterého je plan
systému ekologické stability podkladem pro zpracovani izemné planovaci dokumentace.



PRAVNI PRAMENY:

zakon ¢. 50/1976 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim radu (stavebni zakon), v platném znéni,
vyhlaska ¢. 135/2001 Sb., o uzemné planovacich podkladech a vuzemné planovaci dokumentaci,
vyhlaska ¢. 137/1998 Sb., o obecnych technickych pozadavcich na vystavbu,

vyhlaska ¢. 132/1998 Sb., kterou se provadéji néktera ustanoveni stavebniho zdkona,

zakon ¢. 360/1992 Sb., o vykonu povolani autorizovanych architektii a o vykonu povolani autorizovanych
inZenyrit a technikii cinnych ve vystavbé, v platném znéni

soubor vnitinich predpisii Ceské komory architektii: Profesni a eticky rad, Disciplindrni a smirci rad,
Autorizacni 7ad, Organizacni, jednaci a volebni rad, Soutézni rad, Vykony a honorare

2.3.2. Péce o zivotni prostiedi a posuzovani vlivl na zivotni
prostredi

Réamec prava zivotniho prostiedi jako relativné samostatného pravniho odvétvi v ¢eském pravnim fadu vytvari
zakon €. 17/1991 Sb., o zivotnim prostiedi. Tento zakon pfedné€ vymezuje zakladni pojmy a zakladni zasady
ochrany zivotniho prostiedi, kdyz zavadi a definuje pojmy ,,zivotni prostfedi®, ,.ekosystém®, ,ekologicka
stabilita®, ,trvale udrZitelny rozvoj“, ,,zne¢istovani a poskozovani Zivotniho prostiedi“, ,,ochrana zivotniho
prostfedi®, ,,ekologicka ujma“ a zasadu zakazu zatéZovani nad miru unosného zatizeni, zasadu predbézné
opatrnosti, zasadu trvale udrzitelného rozvoje a zasadu ekologické vychovy.

Zakon o zivotnim prostfedi dale stanovi zakladni povinnosti pii ochrané Zivotniho prostfedi a sankce za
poruseni téchto povinnosti:

e kazdy je povinen, piedev§im opatienimi pfimo u zdroje, pfedchazet znecistovani nebo poskozovani
zivotniho prostfedi a minimalizovat nepiiznivé disledky své Cinnosti na zivotni prostiedi,

o kazdy, kdo vyuzivd uzemi nebo pfirodni zdroje, projektuje, provadi nebo odstraiiuje stavby, je
povinen takové Cinnosti provadét jen po zhodnoceni jejich vlivi na zivotni prostiedi a zatizeni tzemi.

e kazdy, kdo zjisti, ze hrozi poskozeni Zivotniho prostfedi nebo Ze k nému jiz doslo, je povinen ucinit v
mezich svych moznosti nezbytna opatfeni k odvraceni hrozby nebo ke zmirnéni nasledkti a
neprodlené ohlasit tyto skute¢nosti organu statni spravy.

e kazdy, kdo poskozovanim zivotniho prostiedi nebo jinym protipravnim jednanim zputsobil
ekologickou ujmu, je povinen obnovit pfirozené funkce naruseného ekosystému nebo jeho Casti.
Neni-li to mozné nebo z vaznych diivodi tcelné, je povinen ekologickou Ujmu nahradit jinym
zpusobem (nahradni plnéni); neni-li to mozné, je povinen nahradit tuto ijmu v penézich.

Mezi G¢inna preventivni opatfeni v oblasti ochrany zivotniho prostiedi patii také systém hodnoceni vlivii na
Zivotni prostiedi, oznacovany mezindrodni zkratkou EIA (Environmental Impact Assessment). V ceském
pravu se toto posuzovani ridi zejména zakonem ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivli na zivotni prostfedi, a
zakon €. 244/1992 Sb., o posuzovani vlivii rozvojovych koncepci a programti na zivotni prostiedi.

Pro projektanta USES jsou zminéné predpisy vyznamné zejména v téch pasazich, kdy upravuji posuzovani
vlivli na zivotni prostiedi u rozvojovych pland a koncepci (zkracené ,koncepce™), mezi néz patii i tzemné
planovaci dokumentace, konkrétné Gzemni plany obci a uzemni plany velkych tzemnich celkt (nikoliv tedy
regulacni plany). Pravni uprava posuzovani vlivii na zivotni prostfedi u Gizemné planovaci dokumentace je
bohuzel rozstépend, nebot posuzovani zemné planovaci dokumentace pofizované ustfednimi organy statni
spravy (tedy i ministerstvy) se fidi ustanovenimi zakona ¢&. 244/1992 Sb., zatimco u uzemné planovaci
dokumentace zbyvajici (v zasadé jde o veskerou zemné planovaci dokumentaci s vyjimkou Gzemnich plant
vojenskych 0jezdil) je materie obsazena v zdkoné ¢. 100/2001 Sb. (§ 10i).

Pfi posuzovani vlivi tzemné planovaci dokumentace pofizované obcemi a kraji na Zzivotni prostiedi se
postupuje podle zadkona ¢. 100/2001 Sb. a stavebniho zékona. Pofizovatel uzemné¢ planovaci dokumentace je
povinen predloZit navrh jejiho zadani bud’ kraji (jde-li o uzemni plan obce) nebo ministerstvu Zivotniho
prostiedi (jde-li o uzemni plan velkého tizemniho celku); tyto Ufady jsou v terminologii zakona souhrnné
nazyvany ,,ptislusny utad“. PtisluSny afad na zékladé navrhu zadani azemnich pland provede tzv. zjiSt'ovaci
Fizeni podle kritérii uvedenych v pfiloze ¢. 8 k zdkonu, a toto zjiStovaci fizeni ukonéi pisemnym zavérem,
ktery je soucasti stanoviska dotceného organu statni spravy k navrhu zadani izemné planovaci dokumentace.



Smyslem zjistovaciho fizeni je rozhodnout, zda vliv izemné planovaci dokumentace na zivotni prostiedi bude
¢i nebude posuzovan. Pokud pfislusny ufad v zavéru zjistovaciho fizeni stanovi nutnost posuzovani vlivii na
zivotni prostfedi, upfesni soucasné obsah a rozsah vyhodnoceni vlivii na zivotni prostfedi, véetné pozadavkt na
zpracovani moznych variant konceptu feSeni Gizemné planovaci dokumentace. Nedilnou soucasti konceptu
feSeni tzemné planovaci dokumentace je v takovém pripad¢é vyhodnoceni vlivii na Zivotni prosttedi zpracované
osobou k tomu opravnénou. Pofizovatel izemné planovaci dokumentace piedava pro ucely vydani stanoviska
ptislusnému Gfadu jedno jeji vyhotoveni.

Na zakladé vefejného projednani konceptu feseni izemné planovaci dokumentace, vyjadieni k nému podanych
a na zaklad¢ navrhu souborného stanoviska pfislusny Gfad vyda stanovisko k vyhodnoceni vlivii na Zivotni
prostiedi. Toto stanovisko je soucasti stanoviska dotéeného organu statni spravy ke konceptu feSeni izemné
planovaci dokumentace. Schvalujici organ je povinen ve svém usneseni o schvaleni uzemné planovaci
dokumentace zdivodnit, jak zohlednil podminky vyplyvajici ze stanoviska k vyhodnoceni vlivli na Zivotni
prostiedi. Toto usneseni je povinen zvetejnit.

PRAVNI PRAMENY:
zakon ¢. 17/1992 Sb., o Zivotnim prostredi,

zakon ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na zivotni prostiedi,
zakon ¢. 244/1992 Sb., o posuzovani vlivii rozvojovych koncepci a programii na zivotni prostiedi.

vyhlaska ¢. 457/2001 Sb., o odborné zpuisobilosti a o uprave néekterych dalSich otazek souvisejicich s
posuzovanim viivit na Zivotni prostredi

2.3.3. Péce o prirodu a krajinu

Pravnimi predpisy, které definuji pojem ,,azemni systém ekologické stability krajiny*, upravuji jeho postaveni
v pravnim fadu Ceské republiky, popisuji jeho posléni a i¢el a zakotvuji postup pro jeho vytvéteni, jsou zdkon
¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, v platném znéni a vyhlaska ¢. 395/1992 Sb., kterou se provadéji
néktera ustanoveni zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, v platném znéni

Obecnym cilem pravni Gpravy ochrany prirody a krajiny je vytvorit takovy systém prostfedki, ktery by
napomahal k udrzeni a obnové pfirodni rovnovahy v krajin€, ochrané pfirodnich hodnot a kras a rozmanitosti
forem Zzivota a celkove vedl subjekty k Setrnému vyuzivani prirodnich zdroji, zejména neobnovitelnych, to vse
za ucasti piislusnych kraji, obci, vlastnikl a spravcl pozemki, a se zohlednénim hospodaiskych, socialnich a
kulturnich potfeb obyvatel a regionalnich a mistnich pomérti na jedné strané¢ a povinnosti vyplyvajicich
z ptedpisi tzv. evropského prava (zejména vytvoreni soustavy NATURA 2000) na stran¢ druhé.

Stejn¢ jako v ostatnich oblastech ochrany zivotniho prostiedi je i v pfipad€ ochrany pfirody a krajiny pravni
uprava zaloZena na nékolika zakladnich zasadach, kterymi jsou zasada prevence, zasada komplexnosti,
zasada uvedeni naruSenych ¢asti prirody do plivodniho stavu, zasada zajiSténi ucasti a informovanosti
veiejnosti a zasada omezeni lidskych aktivit v pfirodé a krajiné vefejnym zajmem na ochrané piirody a
krajiny.

Sam zakon o ochrané ptirody a krajiny vymezuje jednak prava a povinnosti sméfujici ke komplexni obecné
ochrané pfirody a krajiny (obecna ochrana), jednak prava a povinnosti sméfujici ke zvlastni ochrané
vybranych ¢asti pfirody (zvlastni ochrana prirody).

V oblasti obecné ochrany prirody vyuziva zakon jako zékladni instituty izemni systémy ekologické stability
krajiny, vyznamné Krajinné prvky, obecnou ochranu genofondu, ochranu dievin rostoucich mimo les,
ochranu nezivé prirody a ochranu krajinného razu.

Zvlastni ochrana ptirody a krajiny je realizovana ve Ctyfech podobach, a to jako ochrana tzemni, ochrana
druhova, ochrana pamatnych stromi a vytvareni a ochrana soustavy NATURA 2000.

Uzemni ochrana se vztahuje na stanovisté a uzemi, ktera jsou piirodovédecky nebo esteticky velmi vyznamna
nebo jedinecna a ktera z tohoto divodu byla vyhlasena za tzv. zvlasté chranéna Gizemi. Zakon pfitom rozliSuje
Sest kategorii zvlasteé chranénych tGzemi, a to velkoplo$na kterymi jsou narodni parky a chranéné krajinné
oblasti, a maloplosna, kterymi jsou narodni pfirodni rezervace, pfirodni rezervace, narodni pfirodni pamatky a
ptirodni pamatky.



Druhova ochrana v rezimu zdkona o ochran¢ pfirody a krajiny je zajiStovana prostiednictvim institutu zvIaste
chranénych druht rostlin, zvlasté chranénych druht Zivocichu a zvlaste chranénych druhii nerosta.

Za pamatné stromy se vyhlaSuji stromy mimofadné vyznamné, a dale jejich skupiny a stromofadi. Pamatné
stromy je zakazano poskozovat, nicit a rusit v pfirozeném vyvoji.

Soustava NATURA 2000 je v Ceské republice pfedstavovana tzv. ptaéimi oblastmi a evropsky vyznamnymi
lokalitami, které jsou chranény smluvné nebo jako zvlasté chranéné Gzemi.

Tak jako ostatni slozky Zivotniho prostfedi je i krajina a pfiroda obecné chranéna pred zasahy investort pfi
vystavbé ¢i jiném uzivani krajiny. Kazdy, kdo v ramci vystavby nebo jiného uzivani krajiny zamysli uskutecnit
zavazné zasahy, které by se mohly dotknout zajml chranénych zakonem o ochrané piirody a krajiny, je
povinen pfedem zajistit na svlj naklad provedeni pfirodovédného prizkumu dotcenych pozemkid a pisemné
hodnoceni vlivu zamysleného zasahu na rostliny a zivocichy (tzv. biologické hodnoceni), pokud o jeho
nezbytnosti rozhodne organ ochrany pfirody pfislusny k povoleni zamysleného zasahu. Provedeni biologického
hodnoceni neni nutné v pfipadé€, Ze se pred zamyslenym zasahem provadi posouzeni vlivu na zivotni prostiedi
podle zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na Zivotni prostiedi.

Novela zakona ¢. 114/1992 Sb., kterou s ucinnosti od 28.4.2004 pfinesl zakon ¢. 218/2004 Sb., vedle zavedeni
institutd slouzicich k vytvofeni soustavy NATURA 2000 na tzemi CR (coz byl hlavni cil novely) posilila
postaveni vlastnikli a najemcti zeméd¢€lskych a lesnich pozemkd a rybnikt, kdyz ve zcela nové formulovaném §
58 pfiznala témto osobam pravo na nahradu Gjmy, ktera jim vznikne v disledku pfevazné vétSiny omezeni
majicich pivod v ochrané pfirody.

K textu vybranych ustanoveni zakona ¢. 114/1992 Sb. a vyhlasky ¢. 395/1992 Sb. se tento material vraci
podrobnéji v bodu 2.4.1 této casti.

PRAVNI PRAMENY:
zakon ¢. 17/1992 Sb., o Zivotnim prostredi,

zdkon CNR ¢ 114/1992 Sb., o ochrané piirody a krajiny, v platném znéni,
vyhlaska ¢. 395/1992 Sb., kterou se provadeji nektera ustanoveni zakona o ochrané prirody a krajiny

vyhlaska ¢. 468/2004 Sb., o autorizovanych osobdch podle zakona o ochrané prirody a krajiny

2.3.4. Péce o zemédeélsky pudni fond a pozemkové Upravy

Sougasti pravniho ramce, ktery musi projektant USES pii své Cinnosti respektovat, maji-li jeji vysledky
vykazovat praktickou pouzitelnost, je uprava nakladani se zemédélskym ptidnim fondem a s tim souvisejici
problematika pozemkovych tprav.

Meze pro nakladdani se zemédelskym ptidnim fondem stanovi zakon €. 334/1992 Sb., o ochrané zeméd¢€lského
pidniho fondu, vplatném znéni. Zemédélsky pudni fond podle ng tvoii pozemky zemédélsky
obhospodarované, to je orna pida, chmelnice, vinice, zahrady, ovocné sady, louky, pastviny, dale puda,
ktera byla a ma byt nadale zemédélsky obhospodatovana, ale do¢asné obd€lavana neni, a nalezi do ngj téz
rybniky s chovem ryb nebo vodni dribeZe a nezemédé¢lska puida potiebna k zajistovani zemédélské vyroby,
jako polni cesty, pozemky se zafizenim duleZitym pro polni zavlahy, zavlahové vodni nadrZe,
odvodiiovaci piikopy, hraze slouZzici k ochrané pred zamokienim nebo zitopou, ochranné terasy proti
erozi apod.. Zeméd¢lsky pidni fond je zdkonem oznacen za jednu z hlavnich slozek Zivotniho prostiedi a jeho
ochrana, jeho zvelebovani a racionalni vyuzivani za ¢innosti, kterymi je také zajiStovana ochrana a zlepSovani
zivotniho prostredi.

Ochrana zeméd¢€lského ptidniho fondu spociva zejména v zachovani jeho rozlohy a kvality. Tento cil jsou
povinni respektovat i pofizovatelé a zpracovatelé izemné planovaci dokumentace a izemné plianovacich
podkladia. Za tim ucelem jsou povinni navrhnout a zdivodnit takové feSeni, které je z hlediska ochrany
zemédélského pudniho fondu a ostatnich zakonem chranénych obecnych zajml nejvyhodnéjsi. Piitom musi
vyhodnotit pfedpokladané disledky navrhovaného feseni na zeméd¢€lsky pudni fond, a to zpravidla ve srovnani
s jinym moznym fesenim. Navrhy uzemné planovaci dokumentace a izemné planovacich podkladi musi byt jiz
v obdobi zpracovani koncepti projednany s organy ochrany zemédélského ptidniho fondu a pired schvalenim
opatieny jejich souhlasem (tento souhlas podle typu uzemné planovaci dokumentace a Gzemné planovacich
podkladi vydavaji krajské ufady nebo Ministerstvo Zivotniho prostfedi). Uzemni rozhodnuti, jimz ma byt
dotcen zemédélsky ptidni fond, nelze vydat, pokud nebyl dan organem ochrany zemédélského pudniho fondu



souhlas k jejimu odnéti, s vyjimkou ptipadi, kdy takového souhlasu neni tfeba. Podrobnosti o ¢innosti organi
ochrany zemédélského pidniho fondu pfi zpracovani uzemné planovaci dokumentace upravuje vyhlaska ¢.
13/1994 Sb., kterou se upravuji nékteré podrobnosti ochrany zeméd¢€lského pidniho fondu.

Pro uchovani kostry ekologické stability ma zvlastni vyznam opravnéni organt ochrany zemédélského ptidniho
fondu (v praxi je vykonavaji povéfené obecni ufady a obecni ufady obci s rozsifenou plisobnosti, na uzemi
narodnich parki spravy narodnich parkt) uloZit z diivodu ochrany Zivotniho prostredi vlastniku ¢i najemci
zemédélské piudy zménu kultury. Rozhodnuti o ulozeni zmény kultury zemédélské pidy opraviiuje vlastnika
¢i najemce, aby mu organ ochrany zemédélského piidniho fondu uhradil vzniklé naklady a ztraty z této zmeény
vyplyvajici. Na thradu vydaji podle tohoto ustanoveni lze pouzit prosttedky ze Statniho fondu Zzivotniho
prostiedi Ceské republiky.

Zakladem pravni regulace pozemkovych uprav je zdkon ¢. 139/2002 Sb., o pozemkovych upravach a o
pozemkovych tfadech, v platném znéni. Pozemkovymi upravami se podle § 2 zdkona ve vefejném zijmu
prostorové a funkéné usporadavaji pozemky, sceluji se nebo déli a zabezpeCuje se jimi pfistupnost a vyuziti
pozemkil a vyrovnani jejich hranic tak, aby se vytvofily podminky pro racionalni hospodateni vlastnikl ptdy.
V téchto souvislostech se k nim uspotadavaji vlastnicka prava a s nimi souvisejici vécna biemena. Soucasné se
jimi zajistuji podminky pro zlepSeni Zivotniho prostiedi, ochranu a zirodnéni pddniho fondu, vodni
hospodaistvi a zvySeni ekologické stability krajiny. Vysledky pozemkovych uprav slouzi pro obnovu
katastralniho operatu a jako zavazny podklad pro tizemni planovani.

Pozemkové Upravy se provadéji zpravidla formou komplexnich pozemkovych uprav. Pokud je nutné vytesit
pouze néekteré hospodaiské potieby (napfiklad urychlené sceleni pozemkl, zpfistupnéni pozemkl) nebo
ekologické potfeby v krajiné (napiiklad lokalni protierozni nebo protipovodiiové opatfeni) nebo kdyz se
pozemkové upravy maji tykat jen ¢asti katastralniho uzemi, provadéji se formou jednoduchych pozemkovych
uprav.

Pozemkové upravy se realizuji na zékladé rozhodnuti o pozemkovych tpravach, které ve zvlastnim fizeni
vydava pozemkovy ufad. Pro projektanty USES je vyznamné, Ze rozhodnuti o pozemkovych tupravach
ptedchazi odborné zpracovani navrhu pozemkovych uprav. Zpracovani tohoto navrhu zajistuje pozemkovy
ufad, samotny navrh vSak muze byt zpracovavan pouze osobou s piislusSnym tfednim opravnénim. Pfi
zpracovani navrhu se zpracovava tzv. plan spole¢nych zarizeni, kterymi jsou podle § 9, odst. 8, pism. d)
zékona téz ,,opatreni k ochrané a tvorbé zZivotniho prostiedi, zvySeni ekologické stability jako mistni vizemni
systémy ekologické stability, doplnéni, popripadé odstranéni zelené a terénni upravy a pod.

v

Ustanoveni zakona ¢. 139/2002 Sb., jsou podrobné&ji upraveny ve vyhlasce ¢. 545/2002 Sb., o postupu pii
provadéni pozemkovych tGprav a nalezitostech navrhu pozemkovych tprav. Podle jejiho § 9 se plan spolecnych
zafizeni zpracuje tak, aby obsahoval piehled vSech navrzenych spolecnych zafizeni vcetné zmén druhti
pozemkt; v piipad¢é potieby jsou zvlasté uvedeny ty zmény druhd pozemkd, jichz se netykaji navrhovana
spole¢na opatieni. Plan obsahuje rovnéz piehled vyméry ptdy, kterou je nutno vy¢lenit k provedeni spolecnych
zafizeni, s rozdélenim na pozemky ve vlastnictvi statu, obce, popfipadé pozemky jinych vlastnikd. Realizaci
prvki izemniho systému ekologické stability podle plinu spoleénych zaFizeni se rozumi vysadba porostu
a péce o néj po dobu 3 let od jeho vysadby. Pro spolecna zafizeni se piednostné pouziji pozemky, které v
ramci pozemkovych tprav byly vykoupeny nebo darovany ve prospéch statu.

Vyhlaska dale ve své piiloze stanovi, Ze mezi nalezitosti navrhu pozemkovych uprav patfi téZ rozbor
soucasného stavu zahrnujici téZ vyhodnoceni vysledki podrobnych terénnich priazkumi, zaméfenych mimo
jiné i na Kkrajinu a pfirodu (ekologicka stabilita uzemi a pric¢iny jejiho naruSeni, vyznamné krajinné prvky,
kostra ekologické stability, generel lokdlniho tizemniho systému ekologické stability - biocentra, biokoridory,
interakéni prvky apod.). To koresponduje s ustanovenim § 2, odst. 3 vyhlasky ¢. 395/1992 Sb., podle kterého je
plan systému ekologické stability podkladem pro provadéni pozemkovych tprav.

PRAVNI PRAMENY:
zakon ¢. 334/1992 Sb., o ochranée zemédeélského piidniho fondu, v platném znéni

vyhlaska ¢. 13/1994 Sb., kterou se upravuji nekteré podrobnosti ochrany zemédélského piidniho fondu
zakon ¢. 139/2002 Sb., o pozemkovych upravach a o pozemkovych uradech, v platném znéni

vyhlaska ¢. 545/2002 Sb., o postupu pri provadéni pozemkovych uprav a nalezitostech navrhu
pozemkovych uprav



2.3.5. Péceolesy

Pfinejmensim stejny vyznam jako problematice ochrany zeméd€lského pidniho fondu je pii projektovani
USES nutno vénovat ochran¢ pozemki uréenych k pInéni funkci lesa. Zakladem pravni Gpravy je v tomto
sméru zakon ¢. 289/1995 Sb., o lesich a 0 zméné a o doplnéni nekterych zékont (lesni zakon).

Zminény zékon ve svém § 1 oznacuje lesy za nenahraditelnou sloZku Zivotniho prostredi a v zasad¢ vSemi
svymi ustanovenimi sméfuje k udrzeni rozlohy lesa a k zachovani jeho ekologickych kvalit predstavovanych
zejména tzv. mimoprodukénimi funkcemi. Zakladnim pfedmétem ochrany podle lesniho zakona jsou pozemky
urcéené k pIlnéni funkei lesa. Témi jsou lesni pozemky, mezi néz patii pozemky s lesnimi porosty a plochy,
na nichZ byly lesni porosty odstranény za ti¢elem obnovy, lesni priseky a nezpevnéné lesni cesty, nejsou-li
SirSi nez 4 m, a pozemky, na nichz byly lesni porosty doCasné odstranény na zaklad€ rozhodnuti organu statni
spravy lesd, a dale tzv. jiné pozemky jako zpevnéné lesni cesty, drobné vodni plochy, ostatni plochy,
pozemky nad horni hranici dievinné vegetace (hole), s vyjimkou pozemku zastavénych a jejich ptijezdnich
komunikaci, a lesni pastviny a policka pro zvéf¥, pokud nejsou soucasti zemédélského pidniho fondu a pokud
s lesem souviseji nebo slouzi lesnimu hospodafstvi. Z pozemkl urcenych k pInéni funkci lesa vyjima zakon
skolky a plantaze lesnich dievin zalozené na pozemcich, které nejsou urceny k plnéni funkci lesa, pokud organ
statni spravy lesti na navrh vlastnika pozemku nerozhodne jinak.

Podle ptevazujicich funkcei se lesy ¢leni do tif kategorii, a to na lesy ochranné, lesy zvlastniho urceni a lesy
hospodarské.

Lesy ochranné predstavuji lesy na mimotfadné nepfiznivych stanovistich, vysokohorské lesy pod hranici
stromové vegetace chranici lesy nize polozené, lesy na exponovanych hiebenech a lesy v kleCovém stupni.
Lesy zvlastniho urceni jsou kategorii vytvofenou z riznych prvkd, které jsou definovany ad hoc a které
spojuje snad pouze skutecnost, ze v lesich, které kategorii lest zvlastniho urceni tvofi, vétSinou co do vyznamu
ptevazuji funkce mimoprodukéni nad produkéni nebo v nich né&jaky dalezity vefejny zajem vyzaduje odlisny
zpusob hospodafeni a pfitom nejde o lesy ochranné. Nékteré lesy jsou do kategorie lesii zvlastniho uréeni
fazeny bez dal$iho ,,ze zakona® (lesy v pasmech hygienické ochrany I. stupné, v ochrannych pasmech zdroju
ptirodnich 1é¢ivych a stolnich mineralnich vod a na uzemi narodnich parkd a narodnich ptirodnich rezervaci),
jiné mohou byt do této kategorie zarazeny na zakladé rozhodnuti organu statni spravy (lesy v prvnich zoénach
CHKO, pfirodnich rezervacich a pfirodnich pamatkach, lesy lazenské, pfimeéstské, se zvySenou rekreacni
funkci, lesy slouzici lesnickému vyzkumu a vyuce, se zvySenou funkci ptidoochrannou, vodoochrannou,
klimatickou nebo krajinotvornou, lesy k zachovani biologické riznorodosti, lesy v uznanych oborach a
samostatnych baZantnicich atd.). Do této kategorie lze zafadit rovnéZ lesy, které tvoii soucast USES. Do
kategorie lesti hospodarskych pak spadaji ty lesy, které nejsou zatazeny do zadné z piedchazejicich kategorii.

Podle § 14 zékona jsou zpracovatelé nebo pofizovatelé Uzemné planovaci dokumentace, povinni dbat
zachovani lesa a fidit se pfitom ustanovenimi lesniho zakona. Jsou povinni navrhnout a zdivodnit takova
feSeni, ktera jsou z hlediska zachovani lesa, ochrany zivotniho prostiedi a ostatnich celospolecenskych zajmu
nejvhodnéjsi; pfitom jsou povinni provést vyhodnoceni predpokladanych disledki navrhovaného feSeni,
navrhnout alternativni feseni, zplisob nasledné rekultivace a uspotadani izemi po dokonceni stavby.

Zvlastni misto maji uzemni systémy ekologické stability krajiny v rdmcovém lesnickém planovani, které
predstavovano institutem oblastnich planu rozvoje lesi vytvarenych podle § 23 lesniho zakona a vyhlasky ¢.
83/1996 Sb. o zpracovani oblastnich planG rozvoje lest a o vymezeni hospodaiskych soubord. Zminéna
vyhlaska stanovi ve svém § 1, odst. 5, pism. g), zZe oblastni plan rozvoje lest je ndvrh dlouhodobych opatifeni
ochrany lesa, v€éetné vymezeného a schvileného tizemniho systému ekologické stability, s odkazem na
zékon €. 114/1992 Sb.. Ustanoveni zadkona a provadécich pfedpisti o vytvareni podrobnych plant (lesni
hospodaiské plany a lesni hospodaiské osnovy) se k zafazeni USES nijak nevyjadiuji, plati viak podle § 2,
odst. 3 vyhlasky ¢. 395/1992 Sb., Ze plan systému ekologické stability je pro zpracovani lesnich hospodaiskych
plant jednim z podklada.

PRAVNIi PRAMENY:

zakon ¢. 289/1995 Sb., o lesich a o zmené a doplnéni nékterych zakonii (lesni zakon)

vyhlaska ¢. 77/1996 Sb., o ndlezitostech Zadosti o odnéti nebo omezeni a podrobnostech o ochrané
pozembkil urcenych k plnéni funkci lesa

vyhlaska ¢. 78/1996 Sb., o stanoveni pasem ohrozeni lesti pod vlivem imisi



vyhlaska ¢. 80/1996 Sb., o pravidlech poskytovani podpory na vysadbu minimalniho podilu melioracnich
a zpeviwjicich drevin a o poskytovani nahrad zvySenych ndkladii

vyhlaska ¢. 83/1996 Sb., o zpracovani oblastnich planii rozvoje lesii a o vymezeni hospodarskych souborii
vyhlaska ¢. 84/1996 Sb., o lesnim hospoddrském planovani
vyhlaska ¢. 55/1999 sb., o zpiisobu vypoctu vyse ujmy nebo skody zpiisobené na lesich

vyhlaska ¢. 139/2004 Sb., kterou se stanovi podrobnosti o prenosu semen a sazenic lesnich drevin, o
evidenci o puvodu reprodukcniho materialu a podrobnosti o obnove lesnich porostit a o zalesniovani
pozemkii prohlasenych za pozemky urcené k plnéni funkci lesa

2.3.6. Péce o vodu

Velmi vyznamnou souvislost s problematikou ochrany pfirody a péce o krajinu ma nepochybné rovnéz péce o
vodu a vodni zdroje. Zakladem pravni tipravy v této oblasti je zakon ¢. 254/2001 Sb., o vodach, v platném
znéni. Jeho ucelem je chranit povrchové a podzemni vody, stanovit podminky pro hospodarné vyuzivani
vodnich zdroji a pro zachovani i zlepSeni jakosti povrchovych a podzemnich vod, vytvofit podminky pro
snizovani neptiznivych u¢inkid povodni a sucha, zajistit bezpecnost vodnich dél a prispivat k ochrané vodnich
ekosystémii a na nich pfimo zavisejicich suchozemskych ekosystémii. Zakon sam pak upravuje pravni
vztahy k povrchovym a podzemnim vodam, vztahy fyzickych a pravnickych osob k vyuZzivani povrchovych a
podzemnich vod, vztahy k pozemkim a stavbam, s nimiz vyskyt téchto vod pfimo souvisi, a to v zajmu
zajisténi trvale udrzitelného uzivani téchto vod, bezpecnosti vodnich dél a ochrany pfed ucinky povodni a
sucha.

Pro ¢&innost projektanta USES je vyznamnd ta &ast zakona, ktera upravuje problematiku planovani v oblasti
vod. To je podle § 23 zakona soustavnou koncep¢ni ¢innosti, kterou zajistuje stat; je tvofeno Planem hlavnich
povodi Ceské republiky, pliny oblasti povodi, a programy opati-eni. Uelem pldnovéani v oblasti vod je
vymezit a vzajemné harmonizovat vefejné zajmy ochrany vod jako slozky Zivotniho prostfedi, ochrany pied
povodnémi a dalSimi $kodlivymi ucinky vod a trvale udrzitelného uzivani vodnich zdroji a hospodafeni s
vodami pro zajisténi pozadavkll na vodohospodarské sluzby, zejména pro ucely zasobovani pitnou vodou. Plan
hlavnich povodi Ceské republiky a plany oblasti povodi, véetnd piisluinych programi opatieni, jsou
podkladem pro vykon vefejné spravy, zejména pro Uzemni planovani, Gzemni rozhodovani, vodopravni
rozhodovani a povolovani staveb.

Plan hlavnich povodi Ceské republiky je strategicky dokument planovani v oblasti vod, ktery stanovi
ramcové cile pro hospodafeni s povrchovymi a podzemnimi vodami, pro ochranu a zlepSovani stavu
povrchovych a podzemnich vod a vodnich ekosystému, které vychazeji z cili ochrany vod, pro trvale udrzitelné
uzivani téchto vod, pro ochranu pted skodlivymi ucinky téchto vod a pro zlepSovani vodnich poméri a pro
ochranu ekologické stability krajiny. Plin hlavnich povodi Ceské republiky zahrnuje ramcové programy
opatfeni k prosazovani verejnych zajmu, které jsou zavazné pro pofizovani plant oblasti povodi, vcetné zdroju
a zptsobu jejich financovani. Plan hlavnich povodi Ceské republiky pofizuje Ministerstvo zemédélstvi ve
spolupraci s Ministerstvem zivotniho prostiedi, dot€enymi ustfednimi spravnimi ufady a krajskymi Gfady pro 3
hlavni povodi na tzemi Ceské republiky, a to pro povodi Labe (imoii Severniho moie), pro povodi Moravy,
véetné dal§ich povodi piitokti Dunaje (imoii Cerného mote) a pro povodi Odry (amoii Baltského mote), Plan
hlavnich povodi Ceské republiky podléha posuzovani vlivii na Zivotni prostfedi podle zakona &. 244/1992 Sb. a
je jiz v navrhu publikovan a zptistupnén k pfipominkam vetejnosti, véetné uzivatelt vody.

Plany oblasti povodi stanovi konkrétni cile pro dané oblasti povodi na zakladé ramcovych cili a rdimcovych
programil opatfeni Planu hlavnich povodi Ceské republiky, potieb a zjiiténého stavu povrchovych a
podzemnich vod, potifeb uzivani téchto vod v daném tzemi, vCetné programui opatieni, které jsou nutné k
dosazeni konkrétnich cild.

Programy opatieni jsou pak hlavnim nastrojem k dosaZeni cilii uvedenych v Planu hlavnich povodi Ceské
republiky a planech oblasti povodi. Programy opatfeni stanovi ¢asovy plan jejich uskute¢néni a strategii jejich
financovani.

Mimoiadné vyznamna z hlediska stability krajiny mohou podle soucasné upravy byt ochranna pasma
stanovend podle zdkona k. ochrané vydatnosti, jakosti a zdravotni nezdvadnosti zdroji podzemnich nebo
povrchovych vod vyuzivanych nebo vyuzitelnych pro zdsobovani pitnou vodou s primérnym odbérem vice nez
10 000 m3. Ochranna pasma se déli na ochranna pasma I. stupné, ktera slouzi k ochrané vodniho zdroje v
bezprostfednim okoli jimaciho nebo odbérného zafizeni, a ochranna pasma II. stupné, ktera slouzi k ochrané



vodniho zdroje v izemich stanovenych vodopravnim ufadem tak, aby nedochazelo k ohrozeni jeho vydatnosti,
jakosti nebo zdravotni nezavadnosti. Ochranna pasma jsou vymezovana rozhodnutim vodopravniho tfadu.

Z hlediska obecného vymezeni ekologické stability vod je na zavér vyznamné zminit se o institutech
minimalniho zistatkového priitoku a minimalni hladiny podzemnich vod, které zdkon o vodach vymezuje
v §§ 35 a 36. Minimalnim ztstatkovym pritokem je pritok povrchovych vod, ktery jesté umoznuje obecné
nakladani s povrchovymi vodami a ekologické funkce vodniho toku. Minimalni hladina podzemnich vod je
hladina, ktera jesté umoziuje trvale udrzitelné uzivani vodnich zdroju a pii které nedojde k naruseni ekologické
stability ekosystému vodnich Utvarti s nimi souvisejicich. Minimalni zistatkovy pritok i minimalni hladinu
podzemnich vod stanovi vodopravni ufad pifi udé€leni povoleni k nakladani s vodami, které mize mit za
nasledek snizeni pratoku vodniho toku nebo podstatné snizeni hladiny podzemnich vod.

PRAVNI PRAMENY:
zakon ¢. 254/2001 Sb., o vodach, v platném znéni,

vyhlaska ¢. 140/2003 Sb. o planovani v oblasti vod,
vyhlaska ¢. 431/2001 Sb., o obsahu vodni bilance, zpiisobu jejiho sestaveni a o udajich pro vodni bilanci
vyhlaska ¢. 92/2002 Sb., o oblastech povodi,

vyhlaska ¢. 432/2001 Sb., o dokladech zadosti o rozhodnuti nebo vyjadreni a o naleZitostech povolent,
souhlasii a vyjadieni vodopravniho uradu,

vyhlaska ¢. 236/2002 Sb., o zpuisobu a rozsahu zpracovavani navrhu a stanovovani zdaplavovych vuzemi

metodicky pokyn ¢. ZP 02/2002 odboru ochrany vod Ministerstva Zivotniho prostiedi ke stanoveni
minimdalni hladiny podzemnich vod

2.3.7. Péce o zdravi ¢lovéka

Dotéenym spravnim ufadem pii rozhodovani ve vécech upravenych zakonem ¢&. 50/1976 Sb., o tizemnim
planovani a stavebnim tadu, véetné hodnoceni a fizeni zdravotnich rizik jsou organy ochrany vetejného zdravi,

coz vyplyva z ustanoveni § 77 zakona ¢. 258/2000 Sb., o ochrané vefejného zdravi a o zméné nékterych
souvisejicich zakont.

Zakon sam upravuje prava a povinnosti fyzickych a pravnickych osob v oblasti ochrany a podpory vetejného
zdravi a soustavu organl ochrany vetejného zdravi, jejich plisobnost a pravomoc. Soustavu organt ochrany
vetejného zdravi tvofi zejména ministerstvo zdravotnictvi a krajské hygienické stanice.

PRAVNIi PRAMENY:

zakon ¢. 258/2000 Sb., o ochrané verejného zdravi a o zméné nékterych souvisejicich zdakonii, v platném
znént.

2.3.8. Péce o kulturni bohatstvi

Zakladnim pojmem vymezujicim ¢inny (tvofivy, pfetvarejici) vztah ¢loveka ke svétu (k zivotnimu prostredi) je
pojem péce, kterd v sobé zahrnuje nejen pasivné pojimanou ochranu, nybrz i aktivni pisobeni k tvorbé, ke

-----

slova - jakozto kultivaci, kulturu.

Donedavné uzké spolubyti pfirodni a pamatkové ochrany se projevuje nejen ve velmi podobném pojmovém
aparatu, nybrz i v souboru vzajemnych vazeb a vztahti, danych podobnym pfistupem k vymezovani chranénych
krajinnych ¢i pamatkovych celkli i jednotlivosti, pfiCemz ve skutecnosti jsou tyto celky prostoupeny takika
neoddélitelné. Zvysena ochrana poskytovand v tzemi, at’ z divodli pamatkové péce nebo z divodli ochrany
krajiny, muze byt posilena pfi vhodném skloubeni obou téchto forem. Nejizeji se tyto vazby projevuji pii
vymezovani pamatkové rezervace, vymezovani pamatkové zony a pfi vymezeni ochranného pasma kulturnich
pamatek. Nicméné i v tomto piipad¢ je namisté vyhrada nedostateéné ucinnosti stavajici pravni Upravy
vzhledem k novym pravnim pomérim. Nova pravni tprava by méla (mimo jiné) pfihlédnout i k souvislostem s
ochranou krajiny.



PRAVNI PRAMENY:

zakon ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, v platném znéni,

vyhlaska ¢. 66/1988 Sb., kterou se provadéji néktera ustanoveni zdakona o statni pamatkoveé péci,
v platném znéni

2.3.9. Jiné souvislosti (sprava telekomunikaci, sprava pozemnich
komunikaci, sprava drah, sprava leteckého provozu)

Dalich vécnych (i préavnich) souvislosti je dlouha fada. Pro vymezovani a utvateni USES a pro pofizovani
prislusnych dokument jsou z hlediska dusledkii pro Uzemni vyvoj vyznamné piedev§im souvislosti s
telekomunikacemi, pozemnimi komunikacemi, drahami, popfipad¢ letectvim a lodni dopravou, jejichz sprava a
provoz maji bezprostiedni diisledky pro mozné vymezovani systémti ekologické stability.

Utvafeni USES mohou napomoci pfedev§im ustanoveni o ochrannych pasmech a o izemnim Fizeni spojeném
se spravou a provozem zminénych systémd. V jejich ramci lze totiz vyznamné zasahnout do vykonu fady
ginnosti a zaroven zalozit sit’ vazeb k USES, jimiZ by bylo moZno do jisté miry vylou¢it nebo alespon omezit
negativni disledky jejich provozovani na krajinu a na ptirodu.

PRAVNIi PRAMENY:

zakon ¢. 151/2000 Sb., o telekomunikacich a o zméné dalsich zdakonii, v platném znéni,

zakon ¢. 458/2000 Sb., o podminkdch podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o
zmeéné nékterych zdkonu (energeticky zdakon), v platném znéni,

zdakon ¢. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, v platném znéni,
vyhlaska ¢. 104/1997 Sb., kterou se provadi zdakon o pozemnich komunikacich, v platném znéni,
zakon ¢. 266/1994 Sb., o drahach, v platném znéni,

zakon ¢. 49/1997 Sb., o civilnim letectvi v platném znéni

2.4. PRAVNi UPRAVA VYMEZOVANi A TVORBY USES

Uzemni systémy ekologické stability krajiny piedstavuji jeden z nejvyznamnéj§ich stabilizujicich faktort
celistvého plisobeni vetejné spravy v péci o krajinu.

Jak bylo uvedeno, je z hlediska ¢eského pravniho fadu pofizovani dokumentace USES a jeji projednavéni a
schvalovani zakotveno v piedpisech upravujicich pravni vztahy pfi ochrané piirody a krajiny a pravni vztahy
vznikajici pfi Gzemnim planovéani a s pfirozenymi $irokymi vazbami do pravniho okoli, kterych je nutno
vyuzivat nejen pii tvorbé USES, nybrZ i jako podptirné pravni (legislativni) konstrukce pii jejich uplatiiovéni.
Mnohde je nutno vykladat a dovozovat pravni status postaveni USES pouze per analogiam legis.

V této casti budou podrobnéji uvedeny ty pravni normy, které se vyslovné zaméeruji na systematiku pofizovani
dokumentace izemnich systému ekologické stability.

241. Ochrana prirody a krajiny

Pravnim pfedpisem pro vymezovani a tvorbu uzemnich systémui ekologické stability je zdkon ¢. 114/1992 Sb.,
o ochran¢ piirody a krajiny, ve znéni zakona ¢. 347/1992 Sb., ¢. 289/1995 Sb., €. 3/1997 Sb., ¢.16/1997 Sb., ¢.
123/1998 Sb., €. 161/1999 Sb., €. 238/1999 Sb., €. 132/2000 Sb., ¢. 76/2002 Sb., ¢. 320/2002 Sb., ¢. 168/2004
Sb., ¢. 100/2004 Sb. a ¢. 218/2004 Sb., a vyhlaska ¢. 395/1992 Sb., kterou se provadi ustanoveni zakona ¢.
114/1992 Sb., ve znéni vyhlasky ¢. 105/1997 Sb., €. 200/1999 Sb., ¢. 85/2000 Sb., ¢. 190/2000 Sb., ¢. 116/2004
Sb. a ¢. 381/2004 Sb..

Vyznamnymi piedpisy, které slouzi k provedeni zakona nebo jej provazeji jako parcialni ptedpisy, jsou dale

zakony o zfizeni narodnich parki, nafizeni vlady o vyhlaSeni chranénych krajinnych oblasti, natizeni vlady o
ziizeni ptacich oblasti, vyhlasky ministerstva zivotniho prostfedi o zfizeni narodnich pfirodnich rezervaci a



narodnich ptirodnich pamatek, nafizeni krajii o zfizeni pfirodnich rezervaci a pfirodnich pamatek a dalsi
ptredpisy souvisejici s vymezenim zv1asté chranénych uzemi a jejich ochrannych pasem.

Utelem zékona ¢. 114/1992 Sb. (a tim i vyhlagky &. 395/1992 Sb.) je podle jeho § 1 za ucasti p¥islu$nych
kraju, obci, vlastnikii a spravci pozemku pfispét k udrZeni a obnové prirodni rovnovahy v krajing, k
ochrané rozmanitosti forem Zivota, pfirodnich hodnot a kras, k Setrnému hospodafeni s pfirodnimi zdroji a
vytvotit v souladu s pravem Evropskych spoletenstvi v Ceské republice soustavu Natura 2000. P¥itom je nutno
zohlednit hospodarské, socialni a kulturni poti‘eby obyvatel a regionalni a mistni poméry.

241.1. Zakon o ochrané prirody a krajiny
Ochrana pfirody a krajiny se podle zakona ¢. 114/1992 Sb. zajistuje celou fadou prostiedki spadajicich do
ramce obecné a zvlastni ochrany piirody (viz kap. 2.3.3.).

V oblasti obecné ochrany pfirody vyuZiva zakon jako zakladni instituty uzemni systémy ekologické
stability krajiny, vyznamné krajinné prvky, obecnou ochranu genofondu, ochranu dievin rostoucich mimo les,
ochranu nezivé pfirody a ochranu krajinného razu.

Uzemni systém ekologické stability krajiny (USES) je vzijemné propojeny soubor piirozenych i
pozménénych, avSak prirodé blizkych ekosystému, které udrZuji prirodni rovnovahu. RozliSuje se
mistni, regiondlni a nadregionalni systém ekologické stability. Vymezeni systému ekologické stability
stanovi a jeho hodnoceni provadéji organy uzemniho planovani a ochrany prirody ve spolupraci
s vodopravnimi tuiady, organy ochrany zemédélského ptidniho fondu a organy statni spravy lesi.
Ochrana systému ekologické stability je povinnosti v§ech vlastnika a uZivateli pozemku tvoricich jeho
zaklad; jeho vytvareni je v § 4, odst. 1 duplicitné oznaceno za vefejny zijem, na kterém se podileji
vlastnici pozemki, obce i stat (duplicita je didna skutecnosti, Ze zakon v § 58, odst. 1 od 28.4.2004
oznacuje za vefejny zdjem ochranu pfirody a krajiny jako celek).

Podle § 59 zakona se opatieni, projekty a plany k zajisténi podminek pro vytvareni systému ekologické stability
uskutecni v dohodé s vlastnikem pozemku. Tuto dohodu uzavirda vlastnik pozemku s obecnim ufadem
s rozSifenou plsobnosti. Vyzaduje-li vytvareni systému ekologické stability zménu v uzivani pozemku, se
kterou jeho vlastnik nesouhlasi, nabidne mu pozemkovy ufad vyménu jeho pozemku za jiny ve vlastnictvi statu
v pifiméfené vymeie a kvalité jako je plivodni pozemek, a to pokud mozno v téze obci, ve které se nachazi
pfevaznd cast pozemku ptvodniho. Na pozemky nezbytné k uskute¢néni opatfeni, projektd a planil tvorby
systému ekologické stability se nevztahuji ustanoveni o ochrané zemédélského ptidniho fondu.

Podrobnosti o vymezovani a hodnoceni Gzemnich systémt ekologické stability krajiny upravuje vyhlaska ¢.
395/1992 Sb. v §§ 1 az 6. V prvni fadé jsou v ni vymezeny pojmy biocentrum (biotop nebo jejich soubor
v krajiné umoziujici svym stavem a velikosti trvalou existenci pfirozeného ¢i pozménéného, avsak piirodé
blizkého ekosystému) a biokoridor (Gizemi, které neumoziiuje rozhodujici ¢asti organismi trvalou
dlouhodobou existenci, avsak umoziuje jejich migraci mezi biocentry a tim vytvaii z oddélenych biocenter
sit’). Vyhlaska dale stanovi, Ze vymezeni mistniho, regionalniho i nadregionalniho systému ekologické stability
provadi organy ochrany pfirody v planu systému ekologické stability a definuje jeho obsahové nalezitosti
(mapovy zékres, tabulkovou a popisnou Cast a blizsi odGvodnéni). Vyhlaska definuje pravni postaveni
projekti k vytvareni systému ekologické stability, které oznaCuje za soubor piirodovédné, technické,
ekonomické, organizatni a majetkopravni dokumentace a nezbytny podklad zejména k provadéni
pozemkovych tprav (to ovSem neni v souladu s obsahem zakona ¢. 139/2002 Sb.); naopak podkladem pro
zpracovani projektu USES je schvélena Gizemné planovaci dokumentace nebo plan systému ekologické
stability. Vyhlaska vyzaduje, aby plan i projekt USES zpracovavaly vyluéné odborné zpisobilé osoby a
zakotvuje rovnéz povinnost periodického hodnoceni USES z hlediska jeho stabilizaéni funkce. Plan systému
ekologické stability a projekt systému ekologické stability podle § 5 vyhlasky schvaluji pfislusné organy
uzemniho planovani v tizemné planovaci dokumentaci nebo v uzemnim rozhodnuti. Toto ustanoveni ovSem
nekoresponduje s obsahem predpisti upravujicich obsahové nalezitosti tzemné planovaci dokumentace a pfilis
neodpovida ani moznym podobam tzemniho rozhodnuti (srov. kap. 2.3.1.).

Vymezeni a hodnoceni mistnich USES je v § 77, odst. 2, pism. a) zakona &. 114/1992 Sb. svéieno obecnim
Gfadim s rozsifenou pusobnosti, regionalni USES vymezuji a hodnoti podle zdkona krajské ufady popf.
ministerstvo obrany (pro vojenské ujezdy) a nadregionalni USES vymezuje a hodnoti ministerstvo zivotniho
prostiedi.

Vyznamny krajinny prvek je definovan jako ekologicky, geomorfologicky nebo esteticky hodnotna ¢ast
krajiny utvari jeji typicky vzhled nebo pfispiva k udrzeni jeji stability. Vyznamnymi krajinnymi prvky jsou
lesy, raseliniSté, vodni toky, rybniky, jezera, Gidolni nivy a mohou jimi byt i jiné Casti krajiny, které jako



vyznamny krajinny prvek ve spravnim fizeni zaregistruje povereny obecni ufad (s vyjimkou zvlasté chranénych
uzemi a vojenskych Ujezdi) jako organ ochrany pfirody, zejména moktady, stepni travniky, remizy, meze,
trvalé travni plochy, nalezi§té nerosti a zkamenélin, umélé i pfirozené skalni utvary, vychozy a odkryvy.
Vyznamné krajinné prvky jsou chranény pied poskozovanim a ni¢enim. K zasahiim, které by mohly vést k
poskozeni nebo zni¢eni vyznamného krajinného prvku, si musi ten, kdo takové zasahy zamysli, opattit zavazné
stanovisko povéfeného obecniho Gfadu jako organu ochrany pfirody (s vyjimkou zvlasté chranénych tizemi a
vojenskych ujezdt). Zavazné stanovisko organu ochrany prirody z hlediska tohoto zakona je nezbytné téz ke
schvileni lesnich hospodarskych pliant a lesnich hospodaiskych osnov, k odlesiiovani a zalesiiovani
pozemkii nad 0,5 ha a k vystavbé lesnich cest a svaZnic a lesnich meliora¢nich systému. K péstebnim a
tézebnim zasahtim v lesich, pokud jsou provadény v souladu s lesnim hospodaiskym planem a pfi nahodilé
tézbe se zdvazné stanovisko organu ochrany piirody nevyzaduje.

Vramci obecné ochrany genofondu jsou vSechny druhy rostlin a zivoCichii chranény ptfed zniCenim,
poskozovanim, sbérem ¢i odchytem, ktery vede nebo by mohl vést k ohrozeni téchto druhti na byti nebo
k jejich degeneraci, k naruseni rozmnoZovacich schopnosti druhid, zaniku populace druhi nebo zniceni
ekosystému, jehoZ jsou soucasti. To se nevztahuje na zasahy pfi umyslném hubeni rostlin a Zivo€ichii. Zamérné
rozsifeni geograficky neptivodniho druhu rostliny ¢i Zivocicha nebo kiizence rostliny ¢i zivocicha (jak umélého
tak i spontanniho) do krajiny je mozné jen s povolenim obecniho ufadu s rozsifenou ptsobnosti (s vyjimkou
zvlasté chranénych uzemi a vojenskych jezdl) jako organu ochrany pfirody, coz neplati pro neptiivodni druhy
rostlin, pokud se hospodaii podle schvaleného lesniho hospodaiského planu nebo vlastnikem lesa prevzaté lesni
hospodaiské osnovy. Geograficky nepivodni druh rostliny nebo zivo€icha je pfitom druh, ktery neni soucasti
piirozenych spoledenstev uréitého regionu. Uzemi s doasnym nebo neptedvidanym vyskytem vyznamnych
rostlinnych nebo zivo¢isnych druhti, nerostd nebo paleontologickych nalezti miize organ ochrany ptirody svym

rozhodnutim vyhlasit za pfechodné chranénou plochu.

Drievinou rostouci mimo les je strom ¢i ket rostouci jednotlive i ve skupinach ve volné krajin€ i v sidelnich
utvarech na pozemcich mimo les. Zakladem ochrany dievin rostoucich mimo les je vedle zdkazu jejich niceni a
poskozovani a povinnosti vlastnikll o tyto dfeviny peCovat zejména zakaz jejich kaceni bez povoleni, které
vydava obec jako organ ochrany pfirody. Povoleni neni tfeba pouze ke kaceni dievin na pozemcich, které jsou
ve vlastnictvi fyzickych osob, jestlize pozemky uZzivaji a jde-li o stromy o obvodu kmene do 80 cm méteného
ve vySce 130 cm nad zemi nebo souvislé kefové porosty do celkové plochy 40 m2. V rozhodnuti o povoleni
kaceni mize organ ochrany pfirody ulozit zadateli pfiméfenou nahradni vysadbu ke kompenzaci ekologické
ujmy vzniklé pokacenim dfevin. Pokud organ ochrany ptirody neulozi provedeni ndhradni vysadby, je ten, kdo
kaci dreviny z diivodd vystavby a s povolenim organu ochrany pfirody povinen zaplatit odvod do rozpoctu
obce, ktera jej pouzije na zlepsSeni zivotniho prostiedi.

Ochrana nezivé prirody je realizovana prostfednictvim zvlastnich pravidel tykajicich se ochrané
paleontologickych nalezli a ochran€ jeskyni.

Ochrana krajinného razu, kterym je zejména piirodni, kulturni a historicka charakteristika ur¢itého mista ¢i
oblasti, spoc¢iva v jeho ochrané pied ¢innosti snizujici jeho estetickou a pfirodni hodnotu. Zasahy do krajinného
razu, zejména umistovani a povolovani staveb, mohou byt provadény pouze s ohledem na zachovani
vyznamnych krajinnych prvki, zvlasté chranénych tzemi, kulturnich dominant krajiny, harmonické méfitko a
vztahy v krajin€¢. K umistovani a povolovani staveb, jakoz i jinych ¢innostem, které by mohly snizit nebo
zménit krajinny raz, je nezbytny souhlas obecniho ufadu s rozsifenou pusobnosti jako organu ochrany ptirody
(s vyjimkou zvlast¢ chranénych uzemi a vojenskych wjezdl). K ochrané krajinného razu mtze byt orgdnem
ochrany pfirody zfizen p¥irodni park.

Vlastnici a najemci pozemkl jsou povinni zlepSovat podle svych moznosti stav dochovaného pfirodniho a
krajinného prostiedi za ucelem zachovani druhového bohatstvi ptirody a udrzeni systému ekologické stability.

Zvlastni ochrana prirody a krajiny je realizovana ve dvou podobach, a to jako ochrana tizemni, ochrana
druhova, ochrana pamatnych stromi a vytvareni a ochrana soustavy NATURA 2000.

Uzemni ochrana se vztahuje na stanovisté a uzemi, ktera jsou piirodovédecky nebo esteticky velmi vyznamna
nebo jedinecna a ktera k tohoto diivodu byla vyhlasena za tzv. zvlasté chranéna tizemi. Zakon pfitom rozlisuje
Sest kategorii zv1asté chranénych izemi, a to velkoplo$na, kterymi jsou narodni parky a chranéné krajinné
oblasti, a maloplo$na, kterymi jsou narodni piirodni rezervace, prirodni rezervace, narodni piirodni
pamatky a piirodni pamatky.

Za narodni parKky jsou vyhlasovana rozsahla uzemi, jedine¢na v narodnim ¢i mezinarodnim méfitku, jejichz
znaCnou cast zaujimaji pfirozené nebo lidskou cinnosti malo ovlivnéné ekosystémy, v nichz rostliny,
zivocichové a neziva piiroda maji mimotfadny védecky a vychovny vyznam. Veskeré vyuziti narodnich parkd



musi byt podfizeno zachovani a zlepSeni pfirodnich pomért a musi byt v souladu s védeckymi a vychovnymi
cili sledovanymi jejich vyhlasenim. Narodni parky, které u nas existuji Ctyfi (Krkonossky narodni park,
Nérodni park Sumava, Néarodni park Podyiji a, od 1.1.2000, Narodni park Ceské Svycarsko), jejich poslani a
bliz§i ochranné podminky se vyhlasuji zakonem. Hospodaiské vyuzivani narodnich park je vyznamné
omezeno. Metody a zpusoby ochrany narodnich parkt jsou odstupiiovany na zakladé ¢lenéni izemi narodnich
parkt zpravidla do tFi zén ochrany piirody vymezenych s ohledem na ptirodni hodnoty. Nejptisnéjsi rezim
ochrany pfitom plati pro prvni zénu. Na izemi narodnich parkd je omezen vstup, vjezd, volny pohyb osob
mimo zastavéné Casti obci a rekreacni a turisticka aktivita. Bliz§i podminky stanovi vedle zakona tzv.
nav§tévni fady. K projednani a posouzeni vSech dulezitych dokumenti ochrany a fizeni narodniho parku a
jeho ochranného pasma, zejména clenéni Uzemi narodniho parku do zon ochrany piirody, planu péce,
navstévniho fadu, zptisobu péce o les a uzemnich planii, zfizuje organ ochrany ptirody narodniho parku radu
narodniho parku jako iniciativni a konzultacni organ pro zalezitosti ptfislusného narodniho parku. Lesy v
narodnim parku nelze zafazovat do kategorie lesti hospodaiskych. Pravo hospodafeni k lesim, pozemkim
uréenym k plnéni funkci lesa a jinému lesnimu majetku ve statnim vlastnictvi, ktery je na uzemi narodnich
parkil a jejich ochrannych pasem, vykonavaji spravy narodniho parku. Lesy, lesni pudni fond, vodni toky a
vodni plochy na tizemi narodnich parkd, které jsou ve statnim vlastnictvi, nelze zcizit.

Za chranéné krajinné oblasti se vyhlasuji rozsahla izemi s harmonicky utvafenou krajinou, charakteristicky
vyvinutym reliéfem, vyznamnym podilem pfirozenych ekosystémt lesnich a trvalych travnich porosta,
s hojnym zastoupenim dievin, popfipadé¢ s dochovanymi pamatkami historického osidleni. Hospodaiské
vyuzivani téchto uzemi se provadi podle zon odstupiiované ochrany tak, aby se udrzoval a zlepSoval jejich
pfirodni stav a byly zachovany a vytvareny optimalni ekologické funkce téchto tizemi. Chranéné krajinné
oblasti, jejich poslani a bliz§i ochranné podminky vyhlasuje vlada republiky nafizenim. K bliz§Simu urceni
zplsobu ochrany pfirody chranénych krajinnych oblasti se vymezuji zpravidla Ctyfi, nejméné vSak tfi zony
odstupiiované ochrany ptirody, pfi¢emz nejpiisnéjsi rezim ochrany mé prvni zéna.

Narodnimi prirodnimi rezervacemi jsou vyhlasovany vyhlaskou ministerstva Zivotniho prostfedi mensi
uzemi mimotadnych ptirodnich hodnot, kde jsou na pfirozeny reliéf s typickou geologickou stavbou vazany
ekosystémy vyznamné a jedine¢né v narodnim ¢i mezinadrodnim méfitku. Lesy v narodnich pfirodnich
rezervacich nelze zatazovat do kategorie lest hospodaiskych. Lesy, pozemky urcené k plnéni funkeci lesa, vodni
toky, vodni plochy a nezastavéné pozemky na uzemi narodnich pfirodnich rezervaci, které jsou ve statnim

vlastnictvi, nelze zcizit

Za prirodni rezervace byvaji nafizenim kraje vyhlasovana mensi izemi soustfedénych pfirodnich hodnot se
zastoupenim ekosystému typickych a vyznamnych pro pfislusnou geografickou oblast. Nezastavéné pozemky
na uzemi piirodnich rezervaci, které jsou ve statnim vlastnictvi, lze zcizit jen se souhlasem ministerstva
zivotniho prostredi.

Pfirodni utvary mensi rozlohy, zejména geologické ¢i geomorfologické ttvary, nalezi$té nerostll nebo vzacnych
¢i ohrozenych druhl ve fragmentech ekosystémi, s narodnim nebo mezinarodnim ekologickym, védeckym ¢i
estetickym vyznamem, a to i takové, které vedle pfirody formoval svou ¢innosti ¢lovék, mohou byt vyhlaskou
ministerstva zivotniho prostfedi vyhlaSeny za narodni pFirodni pamatku. Lesy, pozemky uréené k plnéni
funkci lesa, vodni toky, vodni plochy a nezastavéné pozemky na izemi narodnich pfirodnich pamatek, které
jsou ve statnim vlastnictvi, nelze zcizit.

Za ptirodni pamatky jsou nafizenim kraje vyhlasovany piirodni atvary mensi rozlohy, zejména geologické ¢i
geomorfologické utvary, nalezisté vzacnych nerosti nebo ohrozenych druhii ve fragmentech ekosystémd, s
regionalnim ekologickym, védeckym ¢i estetickym vyznamem, a to i takové, ktery vedle ptirody formoval svou
¢innosti clovek. Nezastavéné pozemky na tizemi pfirodnich pamatek, které jsou ve statnim vlastnictvi, lze zcizit
jen se souhlasem ministerstva zivotniho prostredi.

Je-li tfeba zabezpecit zvlasté chranéna uzemi pred ruSivymi vlivy z okoli, miiZze byt pro n¢ vyhlaSeno ochranné
pasmo. Pokud neni ochranné pasmo narodni pfirodni rezervace, narodni ptirodni pamatky, pfirodni rezervace
nebo ptirodni pamatky vyhlaseno, je jim tizemi do vzdalenosti 50 m od jeho hranice. VSechna zv1asté chranéna
uzemi jsou evidovana v ustfednim seznamu ochrany p¥irody. Vlastnici nezastavénych pozemku lezicich
mimo sidelni Gtvary na Gizemi narodnich parkd, narodnich ptirodnich rezervaci, narodnich ptirodnich pamatek a
vlastnici jeskyni jsou povinni v pfipadé¢ jejich zamysSleného prodeje pfednostné nabidnout tyto pozemky ke
koupi organu ochrany pfirody.

Vyvoj pfirodnich pomérti ve zvlasté chranénych Uzemich se usmériiuje na zakladé planu péce, ktery je
odbornym a koncepcnim dokumentem ochrany pfirody, ktery na zaklad¢ udaji o dosavadnim vyvoji a
soucasném stavu zvlasté chranéného uzemi navrhuje opatfeni na zachovani nebo zlepSeni stavu piredmétu



ochrany ve zvlasté chranéném uzemi a na zabezpeceni zvlasté chranéného izemi pied neptiznivymi vlivy okoli
v jeho ochranném pasmu. Plan péce schvaluje organ ochrany ptirody zpravidla na obdobi 10 az 15 let. Plan
péce slouzi jako podklad pro jiné druhy planovacich dokumentti (Gzemnich plant, lesnich hospodatskych plani
a osnov atd.) a pro rozhodovani organi ochrany ptirody. Pro fyzické ani pravnické osoby neni zavazny.
Zpracovani planu péce zajistuje kraj (pfirodni rezervace a pfirodni pamatky) a ministerstvo Zivotniho prostiedi
(ostatni zvlasté chranéna uzemi). Pfed schvalenim planu péce vyda organ ochrany pfirody oznameni o moznosti
seznamit se s navrhem planu péce. Oznameni zvefejni na portalu vefejné spravy (www.portal.gov.cz) a zasle
dotc¢enym obcim, které je zveiejni na své Ufedni desce. Navrh planu péce se projednd rovnéz s dotcenymi
obcemi a kraji. O zplsobu vypotfadani pfipominek vlastnikti, obci a kraji sepiSe organ ochrany piirody
protokol, kterym zaroven plan péce schvali. Schvaleny plan péce ulozi organ ochrany pfirody v ustfednim
seznamu ochrany pfirody a ptedd v elektronické podobé na technickém nosici dat dotéenym obcim a krajtim.
Realizaci péce o zvlasté chranéna Gizemi a jejich ochranna pasma zajist'uji organy ochrany ptirody ptislusné ke
schvaleni planu péce, pfitom postupuji podle schvaleného planu péce.

Na misto vyhlaseni narodni pfirodni rezervace, narodni pfirodni pamatky, pfirodni rezervace, ptirodni pamatky
nebo pamatného stromu, véetné jejich ochrannych pasem, lze u tzv. evropsky vyznamnych lokalit prohlasit
Uzemi za chranéné nebo strom za pamatny, (pokud jiz nejsou soucasti nékterého existujiciho zvlasté
chranéného Gizemi) na zéklad¢é pisemné smlouvy uzaviené mezi vlastnikem dotéeného pozemku a organem,
ktery je opravnén k jejich vyhlaSeni. Smluvné lze (rovnéz za podminky, Ze jiZz nejsou soucasti n€kterého
existujictho zvlasté chranéného uzemi) chranit i stromy nebo jind Uzemi se soustfedénymi piirodnimi
hodnotami, kde jsou zastoupeny vyznamné ¢i jedinecné ekosystémy v ramci piislusné biogeografické oblasti
nebo stanovisté vzacnych ¢i ohrozenych druhd zivocichl a rostlin, pokud jiz nejsou zvlasté chranény podle
tohoto zdkona. Podstatnou nalezitosti smlouvy je vedle vymezeni smluvnich stran a pfedmétu ochrany téz
vymezeni ochrannych podminek chranéného uzemi nebo pamatného stromu a urceni zplisobu péce o chranéné
uzemi nebo strom. Ochrana na zdklad¢ smlouvy musi byt k pozemku vazana formou vécného bfemene, o jehoz
zapis do katastru nemovitosti pozada ptislusny organ ochrany ptirody.

Druhova ochrana v rezimu zédkona o ochrané pfirody a krajiny je zajistovana prostiednictvim institutu
pamatnych stromi, zvlasté chranénych druhi rostlin, zvlasté chranénych druhi Zivocichi a zvlasté
chranénych druhi nerosti.

Za pamatné stromy se vyhlasuji stromy mimofadné vyznamné, a dale jejich skupiny a stromotadi. Pamatné
stromy je zakazano poskozovat, niit a rusit v pfirozeném vyvoji. Pro Gcéely zajisténi ochrany pamatnych
stroml byva vytyCovano ochranné pasmo, ve kterém lze stanovené Cinnosti a zasahy provadét jen s
pfedchozim souhlasem organu ochrany pfirody. Neni-li ochranné pasmo zvlast vyhlaseno, ma kazdy strom
zékladni ochranné pasmo ve tvaru kruhu o poloméru desetindsobku priméru kmene métené¢ho v prsni vysce.
Pamatné stromy jsou rovnéz evidovany v ustfednim seznamu.

Za zvlas§té chranéné druhy rostliny a Zivo€ichl jsou vyhlaSovany ty druhy rostlin a zivocichd, které jsou
ohrozené nebo vzacné, védecky ¢i kulturné velmi vyznamné. Zv1asté chranéné druhy rostlin a zivocichi se dle
stupné jejich ohrozeni Cleni na Kriticky ohroZené, silné ohroZené a ohroZené. Seznam a stupen ohrozeni
zvlasté chranénych druht rostlin a Zivocichi je stanoven ve vyhlasce ¢. 395/1992 Sb.. Zv1asté chranéné rostliny
jsou chranény ve vSech svych podzemnich a nadzemnich Castech a vSech vyvojovych stadiich a chranén je i
jejich biotop. Je zakazano tyto rostliny sbirat, trhat, vykopavat, poskozovat, ni¢it nebo jinak rusit ve vyvoji.
Také zvlasté chranéni zivocichové jsou chranéni ve vsech svych vyvojovych stadiich. Chranéna jsou jimi
uzivana ptirozena i uméla sidla a jejich biotop. Je zakazano Skodlivé zasahovat do jejich prirozeného vyvoje,
zejména je chytat, chovat v zajeti, rusit, zranovat, usmrcovat, sbirat, ni¢it, poskozovat ¢i pfemistovat jejich
vyvojova stadia nebo jimi uzivana sidla.

Pokud jde o zvlasté chranéné druhy nerosti, jsou za takové vyhlaSovany ty druhy, které jsou vzacné nebo
veédecky ¢i kulturné hodnotné. ZvIast¢ chranéné nerosty neni dovoleno na misté jejich pfirozeného vyskytu
poskozovat ¢i sbirat bez povoleni organu ochrany ptirody.

NATURA 2000 je celistva evropska soustava Gizemi se stanovenym stupném ochrany, kterd umoziuje zachovat
pfirodni stanovis§té a stanovisté druhii v jejich pfirozeném arealu roz$ifeni ve stavu pfiznivém z hlediska
ochrany nebo popfipadé umozni tento stav obnovit. Byla zfizena dvojici predpisii spadajicich do tzv.
evropského prava, a to smérnici Rady 92/43/EHS ze dne 21. kvétna 1992 o ochrané piirodnich stanovist, volné
zijicich zivocichu a plané rostoucich rostlin a smérnici Rady 79/409/EHS ze dne 2. dubna 1979 o ochrané volné
Zijicich ptaki. Na uzemi Ceské republiky je Natura 2000 tvofena ptaéimi oblastmi a evropsky vyznamnymi
lokalitami, které pozivaji smluvni ochranu nebo jsou chranény jako zv1asté chranéné uzemi.


http://www.portal.gov.cz/

Jako ptadi oblasti se vymezi uzemi nejvhodnéjsi pro ochranu z hlediska vyskytu, stavu a pocetnosti populaci
druht ptakt vymezenych ve smérnici Rady 79/409/EHS ze dne 2. dubna 1979 o ochrané volné zijicich ptaka.
Ptaci oblasti vymezi vlada nafizenim s cilem zajistit preziti t€chto druhii ptakd a rozmnozovani v jejich arealu
roz$ifeni, pficemz vezme v Gvahu pozadavky té€chto druhti na ochranu. V nafizeni vyhlasujicim ptaci oblast
mize vlada stanovit ¢innosti, ke kterym je tieba souhlas organu ochrany piirody, ptfitom ale musi zohlednit
hospodaiské pozadavky, pozadavky rekreace, sportu a rozvojové zaméry dotéenych obci a kraji podle izemné
planovaci dokumentace. Zpisob hospodafeni v ptacich oblastech je mozno dohodnout ve smlouvé s vlastnikem
nebo najemcem pozemku, kterou je ministerstvo Zivotniho prostfedi povinno uzavfit v piipadé, ze vlastnici
nebo ndjemci pozemkl projevi pisemné o uzavieni takové smlouvy zijem a smlouva nebude v rozporu
s pravnimi predpisy.

Evropsky vyznamnou lokalitou je pak kazda lokalita, ktera splituje n¢které z nasledujicich kritérii

e byla zafazena do tzv. narodniho seznamu, ktery bude vyhlaSen natizenim vlady (jde o seznam lokalit
nachazejicich se na tizemi Ceské republiky vybranych na zékladé kritérii stanovenych uvedenymi
smérnicemi Rady a vyzadujicich uzemni ochranu), a to az do doby jejiho zatfazeni do tzv. evropského
seznamu vedeného organy EU nebo

e spliuje podminky pro zafazeni do narodniho seznamu, ale nebyla tam zafazena, a to az do doby, kdy
se rozhodne o jejim zafazeni nebo nezatfazeni lokality do evropského seznamu (jde o tzv. sporné
lokality) nebo

e Dbyla zafazena do evropského seznamu.

Poskozovani evropsky vyznamné lokality zafazené do narodniho seznamu a sporné lokality je zakazéano.
Vyjimku z tohoto zdkazu muze udélit pouze ministerstvo zivotniho prostfedi pouze z naléhavych divoda
ptevazujiciho vetejného zajmu. Poté, co bude lokalita zatfazend do narodniho seznamu zafazena do seznamu
evropského, je Ceska republika povinna zajistit jeji ochranu, a to bud’ uzavienim smlouvy s vlastnikem
pozemku nebo vyhlasenim zvlasté chranéného tizemi. Lhuta zajisténi nékterého z uvedenych zpisobti ochrany
¢ini Sest let od zafazeni na evropsky seznam.

Vznik ptaci oblasti nebo evropsky vyznamné lokality ma za nasledek soucasny vznik povinnosti podrobit
kazdou koncepci nebo zamér, ktery mohou samostatné nebo ve spojeni s jinymi vyznamné ovlivnit Gzemi
evropsky vyznamné lokality nebo ptaci oblasti, hodnoceni jejich diisledké na toto uzemi a stav jeho
ochrany postupem podle zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na Zivotni prostfedi, a zakona C.
244/1992 Sb., o posuzovani vlivii koncepci na zivotni prostiedi. Jedinymi vyjimkami jsou plany péce
zpracované organem ochrany pfirody pro toto uzemi a dale na lesni hospodatské plany a lesni hospodarské
osnovy, pro které roli hodnoceni plni zdvazné stanovisko organu ochrany ptirody vydané podle § 4 odst. 3
zéakona.

Ten, kdo zamysli potidit koncepci nebo uskutecnit zamér, ktery mize samostatné nebo ve spojeni s jinymi
vyznamn¢ ovlivnit izemi evropsky vyznamné lokality nebo ptaci oblasti, je povinen jejich navrh ptedlozit
krajskému ufadu nebo (na tizemi narodnich parki a CHKO) jejich spravé piirody ke stanovisku, zda mize mit
samostatn¢€ nebo ve spojeni s jinymi vyznamny vliv na tizemi evropsky vyznamnou lokalitu nebo ptaci oblast.
Uzemné planovaci dokumentace se predklddd v etapé zadani. Timto stanoviskem neni dotéeno zjiitovaci
fizeni podle zakona ¢. 100/2001 Sb.. Jestlize organ ochrany pfirody svym stanoviskem vyznamny vliv na
lokalitu nebo ptaci oblast nevylouéi, musi byt dana koncepce nebo zamér predmétem posouzeni podle zakona
¢. 100/2001 Sb. nebo 244/1992 Sb.. Nelze-li vyloucit negativni vliv koncepce nebo zaméru na takové uzemi,
musi predkladatel zpracovat varianty feSeni, jejichz cilem je negativni vliv na tizemi vyloucit nebo v pfipadé,
7e vyloudeni neni mozné, alespon zmirnit. Uzemné& planovaci dokumentace se posuzuje ve stadiu konceptu
FeSeni.

Posouzeni nebo hodnoceni mohou provadét pouze fyzické osoby, které jsou drziteli zvlastni autorizace
udélované ministerstvem zivotniho prostfedi. Organ, ktery je prislusny ke schvaleni koncepce nebo zdméru, jej
mize schvalit, jen pokud na zakladé stanoviska podle zakona ¢. 100/2001 Sb. nebo 244/1992 Sb. takova
koncepce nebo zamér nebude mit negativni vliv na uzemi evropsky vyznamné lokality nebo ptaci oblasti.
Pokud hodnoceni prokaze negativni vliv na izemi NATURA 2000 a neexistuje variantni feSeni s mensim
negativnim vlivem nebo bez néj, 1ze navrzenou koncepci nebo zdmér schvalit, pfipadné feSeni v ramci uzemné
planovaci dokumentace pfijmout jen z naléhavych duvodu pfevazujiciho vefejného zajmu a za soucasného
uloZeni kompenzacnich opatieni nezbytnych pro zajisténi ochrany a celistvosti izemi NATURA 2000.

Pokud vlastniku zemédélské ptidy nebo lesniho pozemku nebo rybnika s chovem ryb nebo vodni driibeze, nebo
najemci, ktery tyto pozemky opravnéné uziva, vznikne nebo trva v dasledku omezeni vyplyvajiciho



z ustanoveni zakona €. 114/1992 Sb. o zvla$tni ochrané prirody vcetné provadécich pravnich ptedpisii nebo
rozhodnuti vydaného na jejich zakladé nebo v dusledku omezeni vyplyvajiciho z rozhodnuti, zdvazného
stanoviska nebo souhlasu vydaného podle zakona ¢. 114/1992 Sb. jma, ma narok na jeji finan¢ni ndhradu ve
vysi odvozené ze zvlastnich pravnich predpist (napf. vyhlaska ¢. 55/1999 Sb., o vypoctu vyse Gjmy nebo skody
zpusobené na lesich).

24.2. Vykon povolani autorizovanych osob - profesni
samosprava

Zpracovavani dokumentace USES je jako vysoce kvalifikovana Cinnost ve vefejném zajmu podrobeno
piisn€j§imu pravnimu rezimu. Z této skute¢nosti plyne, Ze zhotovovani ptislu§né dokumentace lze svétit pouze
osobam, jejichz zpusobilost byla ovéfena a osvédéena.

Piedpokladem pro udéleni autorizace pro samostatnou specializaci Ceské komory architektii ,,autorizovany
projektant izemnich systémii ekologické stability" (ziizené rozhodnutim predstavenstva CKA), ktera byla
rozhodnutim ministra zivotniho prostiedi ze dne 7.6.1994 povérena uskuteCniovanim autoriza¢niho fizeni a
udélovanim osvédceni, je dosazeni pifedepsané¢ho vzdélani a praxe, bezthonnost, zpisobilost k pravnim
tkontim, statni oblanstvi a trvaly pobyt na Gzemi CR, vykonani zkousky a sloZeni slibu. Po splnéni
predepsanych naleZitosti je autorizovana osoba zapsana do seznamu osob vedeného CKA.

Rozhodnuti povéfit CKA ovéfovanim a osvédCovanim odborné zpusobilosti zadateld a vedenim jejich seznamu
bylo vedeno skuteCnosti, ze tvorba USES je svou povahou velmi blizka vykonu povolani autorizovanych
architekt v oborech uzemniho planovani a zahradni a krajinaiské tvorby.

Prava a povinnosti autorizovanych osob projektujicich USES se fidi obecnymi pravnimi pfedpisy, zejména
ustanovenimi zdkona o vykonu povolani autorizovanych architektt, inzenyrt a techniki, a vnitinimi fady CKA.

PRAVNI PRAMENY:
zakon ¢. 360/1992 Sb., o vwkonu povolani autorizovanych architektii a o vykonu povolani autorizovanych
inZenyru a technikii cinnych ve vystavbe, v platném znéni
soubor vnitinich predpisii Ceské komory architektii: Profesni a eticky rad, Disciplinarni a smirci vad,
Autorizacni Fad, Organizacni, jednaci a volebni r7ad, Soutézni rad, Vykony a honorare architekti



3. VYCHODISKA PROSTOROVE FUNKCNI
OPTIMALIZACE USES

Jifi Low, Igor Michal

3.1. PRINCIPY PEGE O KRAJINU A KONCEPCE USES

Operativni feSeni péce o krajinu je jednim z nezbytnych predpokladi pfechodu spolecnosti k udrzitelnému
rozvoji, resp. zivotu. Zkusenosti evropskych stati ukazuji, Ze dil¢i, obvykle oddélené koncipované cile péce o
krajinu jsou ve skute¢nosti navzajem propojené a pfi operativnim feSeni ned¢litelné. "Jsou to:

e ochrana abiotickych slozek piirodniho prostiedi (pida, voda, ovzdusi, prostor),
e ochrana organismu a jejich spolecenstev,

e ochrana krajiny jako kulturné historického zékladu spolecnosti (ochrana ,krajinného razu" jako
vyslednice dlouhodobé existence lidskych generaci v dané krajin¢).

Ustiednim pojmem se piitom stavé biologicka diverzita, kterou mezinarodni imluva o biologické rozmanitosti
definuje jako ,,variabilitu vSech Zijicich organismi (v€etné mj. suchozemskych, motskych a jinych ekosystémil)
a ekologickych komplexi, jejichz jsou soucasti; zahrnuje rtiznorodost v rdmci druhti, mezi druhy i mezi
ekosystémy". Pijetim této imluvy v roce 1993 se CR (usnesenim vlady & 293/1993) zavazuje mj. (1. 6 odst.
b/) ,integrovat ochranu a trvalé udrzitelné vyuZzivani biodiverzity do pfislusnych oborovych nebo

mezioborovych planit, programi a opatfeni".

Nejnovéji se pozornost Evropského spolecenstvi soustied'uje i na krajinnou diverzitu, ktera je odrazem
interakci mezi krajinou a lidskou spole¢nosti. Jako diikaz pftijaly ¢lenské staty Rady Evropy v roce 2000 ve
Florencii Umluvu o krajing (Léw. Michal 2003), ktera vstoupila v platnost na jate roku 2004. Ceské republika
jeji ratifikaci projednava. Krajinna diverzita je vysledkem zpétnych vazeb mezi pfirodnim prostfedim a lidskou
spolecnosti - znamkou lidské pfitomnosti v pfirodnim prostiedi stejné jako vysledkem vlivu pfirodniho
prostfedi na kulturu a zivotni zpUsoby regionalnich lidskych populaci minulych i soucasnych, coz spole¢né
vyustuje v rizné specifické podoby kulturni krajiny (jez nejsou zdaleka vzdy harmonické).

Skutecné G€innd péce o krajinu by se mela stat trvale uplatiovanym zfetelem vSech kulturné provadénych
¢innosti v krajiné a je jednim z defini¢nich znaku trvale udrzitelného Zivota. Z porovnani spole¢nych kritérii a
ukazatelt,, pouzivanych pfi estetickém hodnoceni krajiny a pfi hodnoceni jejiho rekreac¢niho potencialu,
vyplyva uzka souvislost mezi obytnosti (vhodnosti krajiny jako lidského Zivotniho prostiedi) a jeji vysokou
biodiverzitou. Vysoka biodiverzita zalozena na pestré mozaice zemédélskych plodin a kultur, nepfili§ zati-
zenych cizorodymi latkami, byla jesté do padesatych let naseho stoleti typicka pro vétsi ¢ast nasi zemédélsky
vyuzivané krajiny. Biodiverzita dnes$ni krajiny vSak vzhledem k vysokym zatézim vyrobnich zemédé€lskych
ploch cizorodymi latkami musi byt zalozena na vyraznéji diferencovanych krajinnych strukturach. V krajiné
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neznala. Jejich pfirozenou protivahu musi proto tvofit vysoce stabilni plochy a linie.

Biodiverzita i diverzita krajiny jsou vyhodné jak z hlediska ekologické stability, tak i z hlediska vyhledavanych
estetickych hodnot jako zakladniho predpokladu reakreacni zpiisobilosti izemi. Vysoka biodiverzita je tedy
predpokladem pro intenzivni, ale polyfunk¢ni vyuzitelnost krajiny a pro vysokou uroven zivotniho prostiedi,
kterou polyfunkéné vyuzivana krajina zajist'uje.

Vyznam funkci krajiny a vzajemné proporce produkénich a tzv. mimoprodukénich funkei v ni podléhaji vyvoji.
To, co donedavna fungovalo spontanné jako vedlejsi produkt dfive uplatiiovanych forem vyuzivani krajiny
zemédéElstvim a lesnim hospodatstvim, neni pfi dnes$nich technikach vyuzivani krajiny posilovano, ale naopak
rozvraceno. Jednou z kli¢ovych funkci krajiny je poskytovat pfiznivé zivotni prostiedi s podminkami pohody, a
jejimi kritérii jsou myj. i estetické hodnoty a kulturni kontinuita krajiny. Proto dnes zaji§téni mimoprodukénich
funkci krajiny, nezbytnych mj. pro trvaly rozvoj osidleni a trvale udrzitelny rozvoj spolecnosti viibec, vyzaduje
cilevédomé usili podepiené ekonomickou stimulaci.

Je stale jasngjsi, ze tzv. zvlasté chrdnénd tzemi v intenzivné vyuzivané krajiné stiedni Evropy nemohou
dlouhobobg plnit své poslani, jakmile se stanou izolovanymi ostrovy, a jakmile volné formy zivota, vazané na



prosttedi blizké pfirodé, vSude mimo zvlaste chranéna uzemi vymizi. Krajina s podstatné ochuzenou
biodiverzitou pfestava byt piiveétivym a psychicky uspokojivym zivotnim prostfedim i pro cloveka.

Proto se v fadé statll prosazuji snahy o vytvofeni Gizemné souvislé sité kompromisné vyuzivanych tzemi,
ktera by byla zarukou jak uchovani pfirodé blizkého prostiedi pro volné zijici organismy a jejich spolecenstva
(anglicky ,,ecological network", némecky ,,Biotopverbundsystem"), tak uchovani ptivétivého a psychicky
(mj. esteticky) uspokojivého zivotniho prostiedi Cloveéka. Jen tak lze v krajiné vytvofit podminky trvale
udrzitelného dustojného zivota lidské populace, aniz by hrozilo nevratné naruSeni zivotodarnych pfirodnich
procest.

Vykon takto chapané péce o krajinu, (snah o ekologickou optimalizaci jejiho vyuzivani) nikdy nekonci a ma
dvé navzdjem se podminujici roviny - prostorovou optimalizaci (optimalizaci prostorového uspofadani) a
funkéni optimalizaci (optimalizaci hospodaiského vyuzivani). Je to zalezitost typicky multidisciplinarni, ktera
vyzaduje koordinovany postup v metodikach, projekci, realizaci a pfi financnim i organiza¢nim zabezpecovani.

Prostorové usporadani je prvni, méné obtizna stranka péce o krajinu. Zabyvame se jim s védomim, ze své plné
uplatnéni nachazi az v kontextu komplexni péce o krajinu. Spravnim nastrojem a pravné podlozenou metodou,
ktera vyjadiuje souborny pfistup spolecnosti k zabezpecovani podminek svého vlastniho trvale udrzitelného
rozvoje s omezenim na jeho prostorovou stranku, je izemni planovani.

Dalsi vyvoj péce o krajinu bude logicky sméfovat od legislativnich opatfeni uplatiovanych na zvlasté chranéna
uzemi, pies politiku péée o co mozna souvislé zony s regulovanym hospodatskym vyuzivanim az k cilovému
stavu vzdy a vSude zdravé a obytné krajiny. Specifickym ukolem diferencovaného pfistupu ke krajiné je v
soucasnosti vymezeni souvislych zon s relativné vysokou krajinafskou (ekologickou a estetickou) hodnotou a
nasledné jejich ochrana souborem opatfeni pfed nevhodnymi formami vyuzivani. Cilem opatieni je zajistit
ur¢ité vécne€, prostorové a piipadné casové definované standardy kvality pfirodnich zdroji, jez musi byt v
konkrétnich stfetovych situacich udrzeny anebo i dale rozvijeny a zlepSovany. Zakladem téchto zon je kostra
ekologické stability plus navrzené &asti USES, tedy jakési ekologicka sit’ &i ekologické infrastruktura krajiny.
Vymezeni téchto zon je dnes provedeno v ramci tzemné technického podkladu pro diferencovanou péci o
krajinu na celém uzemi Ceské republiky a tvoii sou¢ast konceptu Evropské ekologické sité (European
Ecological Network — EECONET; Pan-European Ecological Network — PEEN; Bennet 1994).

Doba, kdy cilovy pfirozeny rezim zvysSené péce o krajinu piekroci hranice zo6n a bude obecnym standardem v
celé stiedoevropské krajing, je ovSem jesté daleko pred nami.

Vyéet krajinnych programi, kde je mozno uplatiiovat dokumentaci USES:

STATNI FOND ZIVOTNIHO PROSTREDI (WWW.SFZP.C2)

Program je §iroce pojaty dotaéni systém MZP CR na ochranu ZP v CR. Hlavni dotaéni okruhy jsou oblast
ochrany vod, oblast ochrany ovzdusi, program péce o ptirodni prostedi, ochrana a vyuzivani pfirodnich zdroju,
nakladani s odpady, technologie a vyroba, environmentalni vzdélavani a osvéta. Na realizaci prvki USES je
zaméfen mimo jiné tfeti okruh ,,Program péce o pfirodni prostfedi, ochrana a vyuzivani pfirodnich zdroju*,
ktery obsahuje Program péce o pfirodni prostiedi.

Cilem programu je podpora opatieni k ochrané pfirody a krajiny provadénych nad bézny ramec povinnosti
vymezenych zakonem ¢. 114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny, v platném znéni, lesnim zakonem ¢.
289/1995 Sb., v platném znéni a zakonem €. 334/1992 Sb., o ochrané zeméde€lského pidniho fondu, v platném
znéni. Opatieni jsou podle charakteru zafazena do dil¢ich programii:

e  Zakladani prvki uzemnich systémi ekologické stability krajiny (USES).

e Osetfovani stromi a regenerace aleji a parkd.

e ZabezpeCeni mimoprodukénich funkci lesa a k ptirod¢ Setrné hospodateni v lesich.
e Péce 0 zamokiena Uizemi a vodni plochy.

e Realizace schvalenych pland péce o zvlasté chranéna uzemi.

e  Vykupy pozemkd ve zvlasté chranénych uzemich.

e Realizace schvéalenych zachrannych programt

e Program péce o pldu.



e Program regenerace urbanizované krajiny.

MISTNI PROGRAM OBNOVY VENKOVA VE SPRAVE KRAJSKYCH URADU (WWW.MMR.CZ2)
Do programu mohou byt zahrnuty mj. akce k ochrané a obnové krajiny, tykajici se:

e nové organizace pozemku k efektivnimu vyuzivani ptdniho fondu v souladu s ekologickymi a
ekonomickymi pozadavky v ramci pozemkovych uprav,

e budovani mistnich USES a zelenych past k ochrané pied vodni a vétrnou erozi,
e ochrany mistnich biotopti, pfirodnich Gitvart a vytvora,
e obnovy prostupnosti krajiny a jejiho spojeni s obcemi a budovani pésich a cyklistickych cest,

e obnovy silnicnich a polnich stromofadi, biehovych porosti a vodoteci, budovani vyhlidek a
odpocivadel, podchyceni a obnovy pramenti.
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PROGRAM REVITALIZACE RICNICH SYSTEMU VE SPRAVE AOPK CR (WWW.NATURE.C2)
Cilem programu MZP CR je:

e zvyseni podilu prvku s retenéni funkci v krajin€ (zejména trvalych travnich porosti, moktadu,
vodnich nadrzi),

e naprava dasledki minulych pozemkovych tprav véetné velkoplosného odvodnéni zemédélské pady,

e revitalizace vlastnich toku.

NARODNI PROGRAM ZADRZENI VODY V KRAJINE CR

Cilem programu je mj. zajisténi vhodného vodniho rezimu. Jakozto jedné z podminek pro obnovu ekologické
stability krajiny, pti¢emz figuruji polozky jako:

zachycovani a zpomalovani odtoku povrchové vody prostiednictvim revitalizace vodnich tokd, vegetacnich
infiltra¢nich past, obnovu moktadd, vodnich nadrzi a rybniki, zfizovani suchych nadrzi a poldert, sniZovani
vyméry odvodnénych pozemkl zatraviiovanim a zalesfovanim, technickymi a biologickymi opatfenimi v
lesnim hospodarstvi.

PROGRAM MZP ,,PECE O KRAJINU" VE SPRAVE AOPK CR (WWW.NATURE.C2)

Pfedmétem programu je podpora tvorby a ochrany krajiny predevs§im ve zvlasté chranénych tizemich i mimo
né, kde obsahuje polozky jako udrzba vymezenych trvalych travnich porostii, ochrana vyznamnych biotopu,
tvorba a tidrzba USES, zakladani dievinnych bfehovych porosti a trvalych travnich porosta.

MZE - PROGRAM DOTACE AGROKOMPLEXU 2 (WWW.MZE.CZ2)

Cilem programu je podporovat mimoprodukéni funkce zemédélstvi, aktivity podilejici se na udrzovani krajiny
a programy pomoci méné ptiznivym oblastem. Dotace jsou poskytovany mimo jiné na zatravnéni orné pudy a
Gdrzbu TTP pastvou, ekologické zemédélstvi, zalozeni prvki USES véetné nasledné péce, zalesnéni
zemédelské pudy véetné nasledné péce, zaloZeni porostii rychlerostoucich dievin na zemédélské pudé.

Jako nezbytna se jevi v uvedenych programech dusledna evidence téchto prvku:
e soucasti izemniho systému ekologické stability (biocentra, biokoridory, interakéni prvky),
e dalsi ekologicky vyznamné prvky registrované organem ochrany zivotniho prostredi,

e jiné neregistrované ekologicky vyznamné prvky, jako jsou remizky, prameny, mokfady, malé vodni
plochy apod.,

e nalezi$t¢ zvlasté chranénych druht rostlin a zivocichd,
e dfevinna zelen rostouci mimo les,

e pamatné stromy a jejich ochranné pasma,



e  zvlasté chranéna Gzemi,
e Uzemi ohrozena erozi a sesuvy puidy,
e protierozni prvky - zasakovaci linie, vétrolamy,

e prostory s kvalitni podzimni vodou, pasma hygienické ochrany vodnich zdroji vseho druhu, vodni
zdroje,

e krajinné prvky s estetickym ¢i kulturné-historickym vyznamem,
e turistické a jiné rekreacni prvky, tzn. cesty, odpocinkova mista, informacni prvky,

e prostory se zneCiSténym ovzdusim, zatizené hlukem nebo prasnym spadem, prostory se zneciSténou
povrchovou ¢i podzemni vodou, skladky, mista vypousténi odpadnich vod, jakoz i zdroje vySe
uvedenych zatézi.

3.2. OBECNE PRINCIPY PROSTOROVEHO PLANOVANI

spole¢nosti ve vSech vyspélych evropskych statech. Vyjadiuje hospodaiské, spolecenské, kulturni a ekologické
zaméry spole¢nosti na vyuzivany prostor jako omezeny (neobnovitelny) pfirodni zdroj, ktery musi byt Gsporné
vyuzivan. Pfitom uplatiiuje interdisciplinarni pfistup k feSeni vyvazeného regionalniho rozvoje a k fyzické
organizaci prostoru podle jednotné koncepce.

Prostorové plédnovani by mélo zajistovat koordinaci odvétvovych politik a integrovat je do jednotného,
spolecensky stvrzeného zaméru s dodrzenim téchto zékladnich obecné platnych cilt:

e vyvazeny socio-ekonomicky rozvoj regiont,
e zlepSovani zivotnich podminek obyvatelstva,
e zodpovédné zachazeni s ptirodnimi zdroji a ochrana Zivotniho prostiedi,
e racionalni vyuzivani izemi.
Prostorovy rozvoj by mél spocivat na Etyfech zasadach:
e vzajemna podpora regionalnich a mistnich organu pii uskuteciiovani prostorové koncepce,
e schvalovani plant v nadmistni urovni (zvlasté vazby rtiznych slozek obsluhy Gzemi - infrastruktury),
e integrované planovani se zfetelem na socialni, ekonomické, demografické a ekologické disledky,
e demokraticka ucast obyvatelstva pti rozhodovani.

Zasady prostorového planovani nejsou urcovany vyhradné hospodaiskymi cili (zejména ne kratkodobymi) bez
ohledu na socidlni, kulturni a ekologicka hlediska. Prostorové planovéni je mj. nepostradatelnym nastrojem
zachovani ptiznivého zivotniho prostfedi budoucim generacim, coz je jednim ze zdkladnich lidskych prav a
nepostradatelnym nastrojem pietvareni pfirody v souladu s principem trvale udrzitelného rozvoje. Trvale
udrzitelny rozvoj spolecnosti vyzaduje, aby soucasnym i budoucim generacim byla zachovana moznost
uspokojovat jejich zakladni zivotni potfeby a prFitom nebyla sniZovana rozmanitost prirody a byly
zachovany prirozené funkce ekosystémii.

Jedinym zpusobem, jak se pfiblizovat optimalnimu vyuzivani daného prostoru v danych podminkach
(vymezenych spolecenskou objednavkou a komplexnim poznavanim jevu a faktord), je izemni planovani jako
soustavna ¢innost. Dosavadni izemné planovaci praxe se soustfed’'ovala na intravilany sidel v pfimé navaznosti
na stavebni fad a na ¢innost stavebnich Gfadd. Netplnost zpracovani, pokud jde o neurbanizovanou krajinu, je
vaznou prekazkou pozadované komplexnosti izemniho planovani.

V z4jmu komplexniho feSeni je nutno mj. zobecnit poznatky vSech védnich oborii, které souviseji s planovanim
krajiny, a prohloubit metody tuzemniho planovani ve specifickych podminkach neurbanizované krajiny do
systematické péce o krajinu.

Metodologie USES je diléi polozkou v tomto procesu a zakladem pro navazujici tvorbu krajiny plné produkéni
i obytné v souladu s principem trvale udrzitelného rozvoje.



USES je tfeba prosazovat a respektovat jako zakladni soudast biologické infrastruktury, prostorové
zabezpecujici funkci pfirodnich, biologickych subsystémi krajiny.

3.3. UzEMNi PLANOVANiI KULTURNi KRAJINY A POSTAVENI
USES vV NEM

Zatimco v urbanizované krajiné - sidlech je vypracovana celd soustava metodickych nastrojii pro vyjadreni,
konfrontaci a optimalizaci konkrétnich funkcénich vztahl a zajmu, nastroje a metody optimalizace krajiny

vztahil i1 ve volné, neurbanizované krajing, praxe je Casto jina. Systémové zvladnuti pfirodnich funkci a procesi
je v mnoha teoretickych pracich popsadno, modelové s vétsim ¢i mensim Gspéchem aplikovano, realiza¢ni praxe
je vSak stale chuda. Pfitom proces uzemniho planovani je jedinym zplsobem, jak dosdhnout v danych
podminkach vnéjsich (spolecenska objednavka) i vnitinich (mira znalosti jeva a faktorti) optimalniho vyuzivani
daného prostoru a jeho potencial. Nedostatecna koordinace ve vyuzivani neurbanizovaného prostoru je vaznou
bariérou jeho trvale udrzitelného rozvoje. Ma-li izemni planovani plnit roli, kterou od néj spolecnost v trznich
podminkach ocekava, musi se tento stav zménit. K tomu je tfeba nejprve stanovit cile a moznosti izemniho
planovani ve specifickych podminkach volné krajiny.

Procesy a jevy v probihajici krajin€ je mozno ucelové rozdélit do tii zakladnich systémd, vymezenych podle
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jejich procesni zavislosti na zakladnich charakteristikdch prostfedi a na lidské populaci v nich Zzijici.

Primarni krajinny systém je tvofen prostorové funkénimi danostmi, fidicimi se ryze pfirodnimi zakonitostmi
a vztahy, tedy bez vlivu ¢lovéka jako myslici bytosti (ptirodni podminky, hydrologicka sit’ jako odraz reliéfu,
ptirodni ekosystémy atd.). Vyslednici pusobeni primarniho krajinného systému je primarni Krajinna
struktura.

Za sekundarni krajinny systém povazujeme prostorové funkéni projevy vyuzivacich lidskych snah, fidicich
se socioekonomickymi zakonitostmi. Tyto snahy jsou ov§em realizovatelné v uritém trvalém ramci zakonitosti
pfirodnich. Sekundéarni krajinny systém je tak prostorové funkénim vyjadfenim cElovékem vytvafenych
vyuzivacich systému. Vstup sekundarniho krajinného systému do krajiny v ni vytvaii sekundarni krajinnou
strukturu. Tato hmotna struktura je tedy vyrazem pfirodnich danosti, modifikovanych vyuzivacimi lidskymi
z&jmy do podoby snesitelné pro spolecnost a v lepSim ptipadé i pro ptirodu.

Terciarni krajinny systém je prostorové funk¢ni vyjadieni lidskych pfedstav (individualnich i skupinovych) o
vnimané realité. Ridi se ryze psychologickymi a sociologickymi zakonitostmi (obytnost krajiny, jeji vzhled,
slozky duSevniho Zivota ve vazbé na krajinu, rekreace; zkratka vse, co se odviji od lidského vnimani prostredi
jako jevisté individudlniho zivota). Vstup tohoto systému do krajiny v ni vytvafi terciarni krajinnou
strukturu.

Zatimco primarni krajinna struktura jako vyraz prvotniho systému, fidictho se pevnymi piirodnimi
zékonitostmi, vymezuje vyuzivaci rimec pro ostatni krajinné struktury, sekundarni krajinna struktura vyjadiuje
dopad hmotnych hospodaiskych zajmia cloveka, fidicich se ekonomickymi a technologickymi zékonitostmi
vyroby. Terciarni krajinna struktura je hmotnym vyjadfenim tuzeb a mimoekonomickych potieb ¢loveka jako
duchovné orientované bytosti v ramcich obou pfedchazejicich struktur.

Cilem prostorového planovani kulturni krajiny je krajina trvale zdrava, vynosna a krasna. Zdravi krajiny
lze dosahnout respektovanim zdkladl primarni krajinné struktury, vynosnost respektovanim zaklada sekundarni
krajinné struktury a krasu respektovanim zékladt krajinné struktury terciarni.

3.3.1. Postaveni USES v primarni krajinné struktuie

V krajiné bez vlivi clovéka existoval jediny, totiz primarni krajinny systém. Byl tvofen pfirodnimi ekosystémy
vzniklymi v ur€itych trvalych ekologickych podminkach. Jednotlivé plochy s relativné homogennimi trvalymi
ekologickymi podminkami, jim odpovidajicimi typy spoleCenstev a typy energomaterialovych transformaci,
jsou v ném propojovany transportnimi subsystémy, zabezpecujicimi mezi jednotlivymi stanovisti pohyb latek,
energie a informaci.

Ptirodni potencialy:



Soucasnou primarni krajinnou strukturu jako pretrvavajici odraz primarniho krajinného systému lze pak chapat
jako mozaiku ploch s urcitou typickou kombinaci trvalych ekologickych podminek, vytvarejicich urcité
potencialy mista. Od téchto potenciald se odviji charakter a intenzita energomateridlovych tokd v krajiné a
zaroven i vhodnost pro vyuziti v lidskych aktivitich. Tyto podminky soucasné vytvaieji pfimé ¢i nepiimé
bariéry vyuzivani. Zasadni vyznam maji tyto potencialy pro prvovyrobni funkce, projevuji se vSak ve vétsi ¢i
mensi mife i u ostatnich lidskych aktivit. V metodologickém ramci mistnich USES jsou trvalé ekologické
podminky vyjadfovany skupinami typi geobiocéni.

Pfirodni transportni systémy:

Mozaika ploch s urcitymi potencialy je propojena transportnimi systémy. Plisobeni pifirodnich transportnich
systémd je velmi vyznamné jednak trvalym pozménovanim (obohacovanim ¢i ochuzovanim) vsech stanovist,
jednak propojovanim jednotlivych spolecenstev do SirSich krajinnych ekosystému. V nasi bézné stitedoevropské
krajiné jsou pro jeji ptirodni funkce rozhodujici tfi transportni subsystémy:

1. proudicim vzduchem,
2. proudici vodou,
3. aktivng€ se pohybujicimi organismy.

Jednotlivé transportni systémy maji v krajin€ odli$né chovani, fidi se odlisnymi zakonitostmi, a i kvantitativni a
kvalitativni stranka jejich transportu je rizna. Pro USES maji zasadni vyznam zejména jejich vlastnosti z
hlediska transportu genetické informace.

ATMOSFERICKY TRANSPORTNI SYSTEM

Transportnim médiem (nosi¢em) je proudici vzduch. Z hlediska prostorové funkénich vztaht Ize dobte sledovat
pfenos vétSiny objemil, nelze vSak sledovat pfenos informaci. Ovlivnitelnost tohoto systému v druhotné
struktufe je velmi mala. Objevuje se proto v USES jako snaha po celoplo§ném pokryti izemi jeho skladebnymi
¢astmi zptisobem pfisné diferencovanym podle rozmanitosti piirodnich podminek.

HYDRICKY TRANSPORTNI SYSTEM

Transportnim médiem je proudici voda. Vzhledem k tomu, Ze reliéf a tim i smér odtoku jsou dlouhodobé
neménné, 1ze tyto transportni subsystémy sledovat a ovliviiovat velmi presné, a to jak z hlediska objemi, tak i z
hlediska informaci. Systém ma zasadni vyznam pro Siteni velké ¢asti druhi bioty, je vSak v sekundarni krajinné
struktufe ¢asto radikalné ménén. V USES se projevuje napt. dislednym piimknutim modalnich biokoridort
vlh¢ich hydrickych fad k vodnim tokim.

BIOTICKY TRANSPORTNI SYSTEM

Aktivni pohyb zivych organismii je vyvolavan hledanim vhodnych ekologickych nik a fyziologickymi a
ekologickymi funkcemi. Zasadni vyznam ma tento systém pro transport ekologickych a genetickych informaci.
Aktivné se pohybujici jsou ty druhy, které se pohybuji cilené a mohou opustit nevhodné zivotni podminky
daného biotopu. Smér a intenzita aktivniho pohybu organismu se fidi riznymi faktory. Pro druhy pohybujici se
po zemi se fidi rozmisténim vhodnych (prichodnych) a nevhodnych (neprichodnych) typt prostiedi; pro ptaky
i klimatem a reliéfem, pro vodni druhy rozmisténim vodnich tokl a ploch. Jednotlivé skupiny druhti tedy maji
prostorové ruzné urcité trasy a sméry. Postizeni a respektovani prostorové urcitych transportnich tras je jednim
z hlavnich kol uzemniho systému ekologické stability (zejména sité biokoridort).

Zéakonitosti primarniho krajinného systému se v metodice USES projevuji v prvnich tfech kritériich
vymezovani - pestrosti potencidlnich spoleCenstev, jejich prostorovych vztazich a v pottebnych prostorovych
parametrech. USES se snazi vymezit a chranit zasadni biologické hodnoty dochované primarni krajinné
struktury a umoznit jejich trvaly, na ¢lovéku co nejméné zavisly vyvoj. K tomu slouzi pfirodni typy biocenter a
biokoridorii. Postizeni a ochrana téchto biologickych vztahti vytvaii v ramci USES subsystém -reprezentativni
cast biocenter, biokoridori a interakénich prvkd (v naSich podminkdch jde az na vyjimky
o lesni spoleCenstva). Jejich minimalizovana podoba (to znamena reprezentujici biotu jen v minimalné
nutné mife) by méla nasi krajinou prochazet bez ohledu na jeji souc¢asné i budouci vyuzivani.



3.3.2. Postaveni USES v sekundarni krajinné strukture

Sekundarni krajinna struktura jako prostorové funkéni projev uspokojovani hmotnych potieb ¢lovéka v ramci
podminek primarni krajinné struktury ma dva aspekty. Prvnim je vnaseni sekundarnich funkénich systémii, pro
pfirodu zcela novych, do krajiny (sidla, pramysl, doprava, atd.); ty zde vytvareji stdle nové kratkodobé ¢i
dlouhodobé ekologické ramce pro existenci spolecenstev. Druhym aspektem je zpétny dopad téchto ¢innosti na
primarni krajinny systém, a tedy vytvareni novych trvalych ekologickych podminek (zmény ¢asti potencial,
transportnich systémi apod.).

I druhotnou krajinnou strukturu Ize roz€lenit na plochy, v kterych se odehravaji urcité funkce, a na transportni
systémy ( pfirodni i clovékem vytvotené), které je propojuji.

Problematika druhotné krajinné struktury je dostatené metodicky propracovéna a je v podstaté hlavni naplni
soucasné metodologie uzemniho planovani,. Proces vytvareni sekundarni krajinné struktury z tohoto aspektu se
fidi pIné socioekonomickymi zakonitostmi, které jsou ovSem pribézné korigovany bariérami a limity
primarniho krajinného systému.

Pro hodnoceni a regulaci zpétného ovliviiovani primarni krajinné struktury sekundarnim systémem je vSak
metodologickd zakladna v uzemnim planovéani stile chuda. Z hlediska vyvoje krajinnych ekosystémui
pozménovanych ¢lovékem je velmi dilezité casové méfitko jejich trvani. Kazda zména ekologickych podminek
znamena pro ekosystém destabilizujici faktor. Jestlize v§ak jsou tyto zmény dostatecn¢ pomalé a trvalé, mohou
umoznit ekosystému vyuzit svych autoregula¢nich mechanismi a ,,pfeskupit”" se do nové strukturalni podoby,
ktera se bude v novych, ¢Elovékem vytvofenych dlouhodobych antropoekologickych podminkach
stabilizovat. Tyto antropoekologické podminky, umoziujici spontanni vyvoj ndhradniho vyspélého
spolecenstva, musi v§ak pasobit uréitym typickym zptisobem a intenzitou a musi byt dostatecné dlouhodobé.

Kratkodobé nebo nahlé zmény biotopu neumoznuji adaptaci organismi ani ekosystémi a jsou vzdy
stresovym faktorem, Casto katastrofického charakteru. Zasadni vyznam maji pro USES také &lovékem
vytvaiené transportni systémy - zejména silni¢ni, lodni a Zelezni¢ni, které pro pohyb organismi vytvareji
zasadn€ nové a Casto nebezpecné trasy i bariéry Siteni.

Pro trvalou udrzitelnost sekundarni krajinné struktury je nutno v ni uchovat alespont minimalni miru ekologické
stability (tedy stability primarniho krajinného systému). K tomu slouzi jednak respektovani pfirodnich limith
primarni krajinné struktury, jednak vhodna prostorova organizace stabilizujicich, ekologicky vyznamnych
segmentii krajiny - USES. Cely USES je z tohoto hlediska vii&i okolni krajin& v postaveni subsystému a jejich
vzajemné interakce se uskuteciiuji predevSim prostfednictvim dynamiky lokalnich populaci volné zijicich
organismu jako vztah ,,zdrojova oblast - pfijemce". Tento vztah ovSem existuje i naopak a zdsadnim ¢lankem
USES jsou proto i ochranna opatfeni, branici v ramci moznosti negativnim vlivim zvenéi. Interakce lokalnich
populaci zavisi jednak na biologickych vlastnostech kazdého jednotlivého druhu organismu, jednak na
vlastnostech celé krajinné struktury.

Zakonitosti sekundarniho krajinného systému se spoleéné se zakonitostmi krajinného systému terciarniho
projevuji v metodice USES v uplatnéni dal$ich tfech kritérii - v aktualnim stavu krajiny, minimalnich
prostorovych parametrech, a ¢asteéné i v spolecenskych limitech a zamérech.

Pro uchovani biologickych zdroju existujicich, clovékem podminénych spolecenstev a pro vytvoieni podminek
jejich daliiho pfirozeného vyvoje slouzi v USES zejména typ antropogenné podminénych biocenter a
biokoridort. Tato biocentra a biokoridory spolecné s interakénimi prvky rovnéz kladné ptisobi na ekologickou
stabilitu sekundarni krajinné struktury. Rozmisténi a hustota jejich sité se proto fidi nejen potfebami uchovani
reprezentativniho vzorku spolecenstev, ale i potiebami dostupnosti téchto zdroji ekostabiliza¢niho piisobeni v
krajiné.

3.3.3. Postaveni USES v terciarni krajinné strukture

Terciarni krajinna struktura je prostorové funkéni zhmotnéni naSich vizi idedlniho minulého, aktualniho a
budouciho stavu prostiedi pro nas zivot. Zdanliva iracionalita téchto zhmotnénych predstav ma své zakonitosti
v duchovnim zivoté ¢lovéka i spoleCnosti jako interakce skutec¢nosti a dobové proménlivych predstav a ideald.
Terciarni krajinna struktura, slozena ze symbold, byla a je zakladem kulturniho dédictvi nasi krajiny, a je na ni
zaloZena i zna¢na ¢ast jeji krasy. Jde o hmotny projev vysnéné krajiny jako ,,prostfedi pro muj zivot", ktery je
ovSem vymezen i zakonitostmi krajinného systému primarniho a sekundarniho. Hledat v prostorové funkénim
projevu terciarniho krajinného systému zakonitosti ekologické ¢i socioekonomické mutize byt zavadéjici, piesto
vsak to ma svoje psychologicka a sociologicka pravidla.



Do zékladnich prostorové funkcnich tercidrnich subsystémti patii celd rozsdhla kategorie estetickych
kompozi¢nich vztahii v krajing, kultovni systémy, obytnost prostiedi, podminky rekreace a turismu, schopné
cilené i mimod¢&k vyvolavat citové vazby obyvatel k prostiedi.

Z hlediska USES mé zasadni vyznam, jaké postaveni v této soustavé psychologickych a sociologickych hodnot
terciarni krajinna struktura ma a ziska.

Jestlize po cela dlouha staleti byla v duchu kiestanské tradice pfiroda brana jako lidstvu svéfeny statek, ktery je
nutno ovladnout a pretvofit k obrazu ,krajiny pro ¢lovéka", soucasny pristup stale vice preferuje pojeti zivé
pfirody jako partnera. S tim souvisi i formovani idedlniho obrazu pfirody, sméfujici od parku, drzeného v
ptisnych kompoziénich mezich, k p¥irodnim biotoptim ponechanym piirodnimu vyvoji. USES se vak zatim u
nas casto prosazuje jen pod rouskou jinych funkei (vétrolamy, myslivecké remizky atd.). Za nesmirné
vyznamné je proto nutno povazovat vysvétlovani vlastni podstaty USES jako mist s uznanou prioritou
ptirodnich procest, jako mist, kde ddvame uvédoméle Sanci ptirodé, a pfitazlivé prezentaci tohoto pojeti na
filosofické, umélecké i osvétové Grovni.

Zakonitosti terciarniho krajinného systému se spoleéné se zakonitostmi krajinného systému sekundarniho
projevuji v metodice USES v tfech kritériich - aktudlnim stavu krajiny, prostorovych parametrech, ale zejména
ve spolefenskych limitech a zamérech, jejichZ podoba a mira je zavisla na politické vili, opfené o
spolecensky konsensus. Pravé ten se vice nez co jiného opira o zakonitosti terciarniho krajinného systému.

3.4. PosLANi USES V KULTURNi KRAJINE

Jak vyplyva ze zhodnoceni piirodovédnych vychodisek (viz kap.l), USES ma zabezpelovat tyto zakladni
krajinotvorné funkce:

e byt zdrojem obnovy genofondu,
e podporovat ekologickou stabilitu krajiny,
e podporovat polyfunkéni vyuziti krajiny.

Obsahem této kapitoly je reflexe uvedenych biologickych funkci krajiny spolecnosti s védomim pravnich
ramcu, nastinénych v kap.2.

3.4.1. USES jako nastroj péée o genofond

Je a asi zistane smutnou skuteCnosti, ze lidska Cinnost naSi planeté permanentné zpusobuje vetsi
¢i mensi ekologické Skody, které s rustem technickych moznosti spole¢nosti (a tim i s nebezpecné se
zesilujici ucinnosti) prechazeji v ekologické katastrofy. Zavaznost ekologickych problému stupiiuje paradox
vyuzitelnosti novych védeckych objevi: ¢im rychleji a dislednéji se nové a Casto pfevratné objevy realizuji,
tim vyznamnéji stoupa nepiedvidatelnost jejich ,,vedlejSich ucinkd". Mnoho uc€inkl totiz nelze objevit
a dostatecn¢ docenit jinak nez po velmi dlouhé dobé. Z davné i nedavné historie zndme nekoncici fadu
ptikladd, kdy v dobé akce nikoho ani nenapadlo a ani nemohlo napadnout, jaké budou jeji dusledky (zavlahy
ve staré Mezopotamii, které civilizaci umoznily a posléze zniCily zasolenim celé krajiny pietrvavajicim
podnes; nevratna destrukce lesi v Dalmacii jejich vytéZenim pro benatské lod’stvo, které davno zmizelo,
ale Dalmécie zustava kamenitou pustinou; DDT jako domnéla zachrana zemédélstvi; freony jako domnéle
inertni plyny atd.).

Neni nejmensi diivod se domnivat, Ze nase dnesni, dobfe minéné akce nebudou reakcemi ptirody podrobeny
osvicenymi pievraty, ze jich tolik nepoznala za celé tisicileti své historie. Je nutno pocitat s tim, Ze lidské
¢innosti budou pro ptirodu vzdy nebezpecné, a z toho vychazet i pii jejich regulaci. Neplati zde tedy, ze co
nezname, neexistuje. Princip predbéZné opatrnosti musi byt samozi‘ejmou soucasti Setrného hospodaieni.
Také proto uvazovat o reorganizaci kostry ekologické stability jeji redukci by bylo mozno nanejvys v
nedohledné budoucnosti, v obdobi nesporné optimalni funkénosti USES.

S narusovanim az rizné velkou devastaci krajiny je nutno pocitat i v budoucnu. Co miizeme ucinit, mimo snahu
predchazet devastacim opatrnosti ve svych Cinech, je, ze se budeme snazit udrzovat v kazdé krajiné dostatecné
dostupné a v daném ekotopu pouzitelné zdroje jeji biologické obnovy. Jedinymi zdroji obnovy jsou dnes
soucasti kostry ekologické stability. Jejich rozmisténi vSak neni z hlediska potiebné ,,vSudypfitomnosti" v



krajing vzdy optimélni. Jednim z hlavnich ukoltt USES je proto postupné vytvofeni uéelné rozmisténé sité
trvalych zdroji samovolné obnovy biodiverzity téch Casti krajiny, které budou zamérné i mimod¢€k narusovany.
Pro uchovani genetického zakladu krajiny slouzi v USES biocentra a biokoridory.

3.4.2. USES jako nastroj podporujici ekologickou stabilitu krajiny

Ekologicka stabilita krajiny za¢ina byt chapana z jedné strany jako limitujici faktor vyvoje spolecnosti, z druhé
strany jako vyznamny pfirodni zdroj. Bez zabezpeceni urcité miry ekologické stability krajiny si nelze
predstavit trvale udrzitelné ziti. Ekologicka stabilita se samoziejmé odviji pfedev§im od vyvazenosti
energomaterialovych tokt v krajin€, od plosnych zpasobu jejiho vyuzivani a od miry zatéZovani antropickymi
tlaky. Do uréité miry lze ovSem podporovat ekologickou stabilitu i prostorovym pusobenim ekologicky
stabilnéjsich casti krajiny na okoli. Z toho vyplyvaji dvé zdkladni cesty pro dosazeni trvalé udrzitelnosti
vyuzivani krajiny:

Prvni a rozhodné nejucinnéjsi je zalozena na celoploSném zastaveni rdstu ¢i dokonce tlumeni soucasnych
vyuzivacich tlakd. Tato cesta by ve svém disledku vyzadovala urcitd a ¢asto velmi citelnd omezeni spotieby.
Aniz hodnotime opravnénost jednotlivych spotiebnich sméri, je jasné, ze bez urcité zékladni spotieby lidska
spole¢nost nemiize existovat. Zakonity vztah ,,vétsi spolecnost = vétsi spotifeba = mensi ekologicka stabilita”
plyne nevyhnutelné ze snah spole¢nosti vyuzivat krajinu az na nejzazsi mez jeji mozné destabilizace a Casto ji i
ptrekracovat ( zvlasté v situaci, kdy tuto hranici ani neumime dostate¢né pfesné urcit).

Druha cesta posilovani ekologické stability je zalozena na prostorovém ovliviiovani sousedicich, malo
stabilnich spoleéenstev spoleCenstvy vysoce stabilnimi. Umoziuje do uréité miry rozdé¢lit plochu na cast
vysoce stabilni (a tedy s omezenim vynosu) a na vét$i ¢ast malo stabilni (a tedy vynosnou). Ve svém celkovém
vysledku to umoznuje produkci ve vysi, kterd by jinak nebyla trvale udrzitelna. Prestoze mira dosazitelné
stabilizace touto druhou cestou je ve srovnani s cestou prvni mala, z hlediska zvySeni vynosnosti krajiny (pfi
udrzeni jeji ekologické stability) mtize byt zasadni.

Toto vyuZivani prostorovych autoregulaénich schopnosti vyspélejsich spoleGenstev je druhym cilem USES. Pro
tuto funkeci slouzi v USES predevsim interakéni prvky, které podle soucasnych piedstav biologt zprosttedkuji
ekologicky kladné ptisobeni biocenter a biokoridorti na okolni, ekologicky méné¢ stabilni krajinu.

3.4.3. USES jako soucast polyfunkéniho vyuzivani krajiny

Stejné jako u systémi vibec, plati i pro krajinu, Ze mira jeji stability je zadvisld na diverzité, pevnosti
a usporadani jejich vnitfnich vazeb, Zejména diverzita vazeb se pfitom rozhodujicim zpisobem projevuje
na odolnosti systému. V zivém subsystému krajiny je stabilita zavisla na schopnosti pfeskupovani vazeb
podle novych impulzi a tlakd. Cim jsou vazby v systému vicenasobn&jsi a &lenitéjsi, tim vice je schopen
krajinny systém reagovat adapta¢nimi procesy na ménici se vstupy a udrzet si pfitom svou systémovou
podstatu. Krajina, kde jednotlivé monofunkéni plochy jsou co nejmensi, jejich funkce jsou co nejpestiejsi
a jsou od sebe izolovany plochami a liniemi programové polyfunkénimi, ma nejvétsi predpoklady se
vyrovnavat se stresy, kterym je a bude permanentné vystavovana. USES jako projev uréitého funkéniho
zajmu spolecnosti v krajiné obohacuje funkéni diverzitu jejiho vyuzivéni. Jde zejména o vytvofeni sité
stabilngjSich a stabilizujicich spolecenstev, kterd rozd€luji jednotlivé méné stabilni a Casto monofunkéni
plochy do mensich, vzdjemné izolovanych celkl. Tato sit' pfirodé blizkych spolecenstev dopliuje ostatni
typy infrastruktury ¢lovékem vyuzivané krajiny. Funkéni potfeby USES piitom umoziiuji, aby jeho jednotlivé
soucasti plnily i celou fadu dal§ich funkci, které jsou v krajiné potiebné. USES slouzi a miize slouZit jako sit’
protieroznich prvkt, muze dobfe ovliviiovat odtokové poméry v krajin€, vytvafet ochranna pasma vodnich
zdroju, dotvaret vegetacni doprovod cest a dalich liniovych staveb v krajiné, mize vytvaret vefejnou zelen
v sidlech a rekreacnich aredlech, izola¢ni zelen u vyrobnich provozl atd. V krajinné struktuie se mistni
USES zpravidla neprojevuje jako samostatny prostorovy prvek, nybrz jako soudast jinych prostorovych
struktur, jejichZ podobu vice ¢i méné ovlivituje svymi funkénimi naroky.

3.5. PRINCIPY BILANCE KOSTRY EKOLOGICKE STABILITY

Zakladnim predpokladem vykonné péce o krajinu je co nejdokonalejsi znalost nosnych prvki krajiny z hlediska
ekologické stability, ekologické diverzity, obytnosti a polyfunkéniho vyuzivani krajiny.



PfedevSim jde o lesni porosty, ekosystémové komplexy s dfevinnou skladbou (ve vzéacnych piipadech)
ptirozenou nebo i blizkou pfirozené. Jejich reprezentativni plochy jsou dnes z&asti evidovany jako zvlasté
chranéna uzemi ptirody, jako soucast uzemnich systému ekologické stability, jako genové zakladny lesnich
drevin nebo jako soucast riznych ochrannych pasem. Ze zadkona jsou vSechny lesy vyznamnymi krajinnymi
prvky. Otazkou je Géinné zabezpeceni péce o né a vytvareni pfedpokladi pro postupné rozsifovani lesnich
porostu ptirod¢ blizké skladby, které by nahradily ekologicky labilni monokultury.

V zemédé@lské krajiné jsou nosnym elementem jeji ekologické stability piirodé blizké struktury (ve stavu
vzacné primarni a pfevazné sekundarni diverzity). Vyskytuji se hlavné v podobé drobnych lesnich remizkd,
kfovinatych strani, vodnich ekosystémd, spolecenstev na skalnich vychozech, na terasach, mezich, podél cest.
V poslednich desetiletich byly v mnoha krajinach redukovany pod tnosné minimum a nejsou ani dostatecné
evidovany. Az dosud jsou podchyceny jen ¢astecné v urcitém reprezentativnim vzorci zvlast¢ chranénych
uzemi piirody ¢i jako vyznamné krajinné prvky.

Vycet nosnych prvkl krajiny dopliuji louky v Sirokém slova smyslu, od nejriznéjSich typti moktadd po
vysu$né travinné porosty, porosty starych vysokokmennych sadl i riizné prechodné faze v kombinaci s
kfovinami. Louky jsou zdkladem vysoké sekundarni diverzity krajiny, ekologické stability a vSech funkci
krajiny. Maji rozhodujici vyznam z hlediska obytnosti krajiny. Bohaté typologické spektrum luk, které uzce
souvisi s nenahraditelnou genofondovou hodnotou, nebylo v izemi viibec docenéno. Vzhledem k tomu, ze se
donedavna posuzovaly jako ,statek v nadbytku", nebyly louky ani dostate¢nym pfedmétem péce tzv. zvlastni
ochrany pfirody. Dnes teoreticky poziva ochranu ze zédkona v ramci taxativné vyjmenovanych ptipadu jako
vyznamny krajinny prvek niva, tedy i kategorie nivnich luk. V soucasné dob¢ jsou az s pfehnanou duslednosti
chranény nékteré extrémni typy, které budou bez lidské péce mizet, zatimco jiné jiz zmizely (napf. rizné typy
horskych nebo slatinnych luk) nebo nenédvratné mizi z krajiny. Zatimco jsou mimoprodukéni funkce lesu
priznavany a legislativné zajiStény, obdobné feseni v pripad€ luk (travinnych porostd v SirSim slova smyslu)
neni dosud zajisténo.

krajiny, pro které jsou jiz dnes vytvoreny dvé metodiky (obé platné, bohuzel rizné). Ty je navic mozno doplnit
metodikou mapovani biotopt soustavy Natura 2000. Kostra ekologické stability jako vyjadieni rozhodujicich
soucasnych genofondovych a ekostabilizujicich hodnot dané krajiny neni cela sou¢asti USES, ale spoleéné s
nim v ni vytvaii soubor ekologicky vyznamnych segmentt krajiny. Soubor ekologicky vyznamnych segmentt
krajiny, které nejsou soucasti USES, ma v soucasné krajinné struktuie Gasto rovnocenny vyznam jako nové
navrhované skladebné ¢asti USES. Je proto velmi naléhavé, aby tyto segmenty byly chranény, i kdyz podle
Casteéné jinych pravidel. Rozhodujici nastroj ochrany kostry ekologické stability nad ramec USES je institut
konstatovani faktu, ze néckteré funkéni plochy maji mimo jiné i vyznamné funkce v ochrané pfirody,
neumoznuji vSak jejich wvnitini vyznamovou diferenciaci, nutnou pro hledani prostorové funkcnich
kompromisu, které jsou zakladem dohody o vyuziti izemi. Proto je nezbytné nutné, aby nejvyznamnéjsi casti
téchto VKP ,,ze zakona" byly evidovany, coz je nezbytny krok, ktery musi byt proveden nejpozdéji v ramci
uzemné planovaciho procesu. Stejny vyznam ma i registrace ostatnich, podle ochranaiskych kritérii
individualné vybranych VKP. Registrované VKP je potom mozno v procesu tzemniho planovani respektovat
jako prostorové funkéni bariéry a regulovat jejich jiné vyuzivani.

3.6. PRINCIPY VYMEZOVANi USES

Udrzeni existence ozivené slozky krajiny (bioty) je nemozné bez nutného minima pfirozenych stanovist’ vSech
typll pfirozenych ekosystémi (geobiocen6z a hydrobiocen6z). Z tohoto diivodu se uchovani nutného minima
ptirozenych stanovist' typickych pro konkrétni krajinu musi stat spoleénym zdkladem vSech variantnich feSeni
pro vyuzivani uréitého uzemi (na obdobné hladiné nedotknutelnosti jako sit’ hlavnich sidel se svymi
dopravnimi koridory a jako zony produkéné nenahraditelné pudy).

Aby USES mohl nést oznaeni ,,systém", musi spliiovat tyto obecné platné znaky systému:
1. Je vic nez pouhym souctem ¢asti. Zmeénou ¢asti (napf. jeji redukci) ztraci své pozadované vlastnosti.

2. Vlastnosti kazdé jeho ¢asti mohou ovliviiovat chovani celého systému (zpravidla nepiimo - pies
zménu chovani dalsich ¢asti).

3. Chovani kazdé ¢asti USES zavisi nejméné na jedné dalsi ¢asti systému.



Postaveni kazdé uzemn¢ vymezené ¢asti USES zavisi na funkci, kterou v ném plni.

Pii vymezovani USES vychazime z predpokladu, Ze nejde o vytvateni novych, dosud neexistujicich krajinnych
struktur, nybrz o obnovu nezbytného minima urc¢itého subsystému primarni a sekundarni krajinné struktury.

Proto neifkame, Ze existujici ¢asti USES navrhujeme, ale vymezujeme. I v piirodni, ¢lovékem neovlivnéné
krajiné fungovala biocentra, biokoridory a interakéni prvky, vytvafené prostorovymi bariérami a heterogenitou
trvalych ekologickych podminek (jejich gradienty byly ov§em mnohem mensi nez v souc¢asné krajin¢). Cilem
USES je tyto prostorové vztahy vymezit, v ramci danych mozZnosti respektovat a chranit.

Uvedeni USES v zivot ma &tyfi zékladni etapy. V prvni etapé jde o to, vymezit USES jako nové uznanou
krajinnou strukturu, v druhé, jak ji pribézné h4jit jako funkéni zajem, ve tieti, jak realizovat jeji chybéjici casti

a jak je vSechny udrzovat, a ve Ctvrté, jak prubézné kontrolovat stav a vyvoj spolecenstev.

Pro vymezeni a jako podklad pro prostorové funkéni hajeni USES slouzi plan USES. Pro realizaci nefunké&nich
¢asti a jejich tdrzbu slouzi projekt USES. Pro kontrolu funk¢nosti slouzi hodnoceni USES.

Pro postupné vymezovani USES v krajiné slouzi pét zakladnich prostorové funkénich kritérii:
e  kritérium rozmanitosti potencialnich ekosystémd,
e  kritérium prostorovych vztaht potencialnich ekosystémd,
e  kritérium nezbytnych prostorovych parametrt,
e  kritérium aktualniho stavu krajiny,
e  kritérium spolecenskych limit a zdméra.

Prvnim kritériem, limitujicim dalsi feSeni, je rozmanitost potencidlnich piirodnich ekosystémi. Jde o
kritérium zcela prirodovédného charakteru, vychazejici z biogeografické diferenciace krajiny. Je az na vyjimky
(n€které antropogenni ptidy) ve svych zasadnich vlastnostech nezavislé na aktudlnim stavu vyuzivani krajiny a
na ¢innostech ¢loveéka v ni. Rozlozeni potencialnich pfirodnich ekosystémi vérné odrazi rozmanitost trvalych
ekologickych podminek, ptisobicich i v podminkéch sekundéarni krajinné struktury.

Druhé, rovnéz plné biologické kritérium vymezovani USES jsou prostorové vztahy potencialnich
ekosystémii. Vymezuji pfirodni, na ¢lovéku nezavislé bariéry, a naopak koridory, které v krajin€ existuji (¢i
existovaly), a prostory, v kterych jsou (Ci byla) pfirodni biocentra riiznych typi. Kritérium tedy na zakladé
piibuznosti spolecenstev vymezuje prvoradé prostory biokoridorti riznych typt. Postizeni téchto dvou kritérii
tvoii prvni, neopomenutelnou etapu vymezovani USES. Opira se o uéelové, prostorové funkéni vyjadieni
zékonitosti primarniho krajinného systému.

Tteti kritérium - nezbytné prostorové parametry biocenter a biokoridori - ma rovnéz biologicky charakter,
jeho uplatnéni je vSak motivovano zajmy cloveka. Cilem je zjistil, na jakou miru mizeme zmensil pfirodni
potencialni biocentra a biokoridory, aby jesté neztratily svou funkéni schopnost, a jaké typy, tvary a velikosti
musi mit interakéni prvky, aby i v intenzivné¢ vyuzivané krajiné umoziovaly trvalou existenci druht
ptirozeného genofondu, vyznamnych pro autoregulaci. Zde je nutno zopakovat, ze skute¢né dostacujici
parametry nezname. PouZzivané minimalni parametry pouze garantuji, Ze pii jejich nerespektovani jiz USES
rozhodné nefunguje.

Z konstruktérského hlediska nam vlastné prvni dvé kritéria v krajiné vymezuji rozmisténi a maximalni
moZnou rozlohu skladebnych ¢asti USES. Tieti kritérium v krajing vymezuje minimalni moZnou rozlohu a
rozmisténi USES. Teprve v takto vymezeném ,,manévrovacim" prostoru lezi neznama, skute¢né potiebna
podoba USES v krajing. V téchto limitech Ize dale uplatiiovat dali, ryze antropogenni zajmy a hledat jejich
feSeni, optimalni z lidského hlediska. K tomuto slouzi dalsi dvé kritéria. Kritérium aktudlniho stavu krajiny
je ze vSech uvadénych kritérii nejexaktnéji zjistitelné, protoze aktualni stav tizemi (a bilance kostry ekologické
stability v dané vyvojové fazi sekundarnich krajinnych struktur) je realitou, kterou lze relativné pfesné
mapovat. Ctvrté kritérium - kritérium aktualniho stavu krajiny - ukazuje, kde se dosud zachovaly fragmenty
USES a jak je mozno je vyuzit v prostorové funkénim ramei piedchézejicich kritérii a z nich odvozenych limiti
(maximdlnich a minimalnich). Zasadni vyznam kritéria je v tom, ze dochované, ekologicky vyznamné
segmenty krajiny jsou dnes jedinymi nositeli druhového i genového bohatstvi pfirozenych ekosystému, a tedy
vychodisky i pro obnovu USES. Druhym vyznamnym diivodem je ¢as, ktery uietiime vyuzitim jiz existujiciho
spole¢enstva oproti spoledenstvu nové zalozenému. Cas, ktery uplyne od zaloZeni nového spoleéenstva po jeho
stabilizaci a plnou funk¢ni zpusobilost se pohybuje (podle typt ekosystémul) fadové v desetiletich az staletich.




Toto kritérium uplatilujeme vyjadienim stavu sekundarni krajinné struktury pti mapovani krajiny.

Kritérium spolecenskych limiti a zamérd je v podstaté prostorovym prumétem vsech predpokladanych
z4jmi, potieb a optimalizatnich snah spolegnosti v krajing, vyznamnych pro USES. Nejde o Zadny jedno-
zna¢né vymezeny cilovy stav, ale o snahu brat na védomi existenci mnozstvi individudlnich a institucionalnich
rozhodnuti a zamért, které ovliviiuji organizaci prostoru, prognozy s jejich nejistotami, tlaky trhu, specifické
rysy spravniho fizeni, rozmanitost budoucich socialné¢ ekonomickych vztahli, a v neposledni fadé¢ vyvoj
preferencni hierarchie hodnot verejnosti.

Uskuteénéné zaméry asto znamenaji neprostupné bariéry pro USES. Znamé funkéni naroky spoleénosti Gasto
limituji moznosti feSeni. Navrh USES by mél i do budoucna co nejvice eliminovat potencilni stfet ve
vyuzivani Gzemi. Toto kritérium je tedy vyjadfenim prostorové funkénich narokti sekundarniho a terciarniho
krajinného systému.

Pii konkretizaci vymezovani planit USES pomoci uvedenych péti kritérii - postupovych kroki - je nutno mit na
zfeteli nékolik obecné platnych zasad:

1. Jednotlivé ¢asti USES maji byt tvofeny sukcesné vyspélymi ekosystémy. Jejich vznik je velmi dlou-
hodobou zéleZitosti (az 600 let!). Znamena to, ¢ USES jednou zaloZeny jiz nemiizeme ménit.
V krajiné tak vznika prostorové velmi stabilni struktura, trvale ovliviiujici a v nékterych piipadech
i omezujici jiné zpasoby vyuziti krajiny. Vime pfitom, Ze n€které technologie vyuzivani krajiny se
velmi Casto radikalné méni (napf. nastup chemizace v zeméd¢lstvi byl jist¢ pocatkem stoleti tézko
odhadnutelny). Se zménami technologii se méni i jejich prostorové naroky, a krajinna struktura je tak
stale ve vice ¢i mén& vyznamné proméng. Vymezenim USES do krajiny naopak vnasime velmi trvalé
struktury, které se mohou s ostatnimi, dnes t¢zko odhadnutelnymi prostorovymi naroky vyuzivacich
technologii dostavat do rozporti.

Z tohoto casového paradoxu vede obecné jedna unikova cesta - navrhovat jen minimalni,
nezbytny rozsah dlouhodobych struktur, abychom co nejméné blokovali vyuzitelnost prostoru
pro jakékoliv technologie (feSeni analogického problému vedlo u staveb ke vzniku
velkorozponového skeletu). 1 proto je potfeba pfi trasovani novych biokoridorl pouzivat pravé
maximalni pfipustné délky (a samoziejmé doprovodit toto minimum uplnou bilanci dochované
kostry, které zahrnuje v§echny vyznamné krajinné prvky).

Obdobny problém je mozno vidét i u ptirode€ blizkych, antropicky ovlivnénych spolecenstev, i kdyz
u vétsiny z nich je doba obnovy podstatné kratsi a jejich casoprostorova stabilita tedy mensi.

2. Obecné uvadéné prostorové funkéni parametry jednotlivych skladebnych &asti USES pro uplatnéni
trettho kritéria byly a jsou stanovovany ,minimalisticky". Jsou to ¢isla (minimalni velikost
biocentra, minimalni §itka biokoridoru a jeho maximalni ptipustna délka), o kterych mizeme tvrdit,
ze jsou pravdiva. Tyto parametry vSak fikaji pouze to, Ze mensi biocentrum jiz rozhodné nefunguje.
Nevime vsak, jestli to staci (obdobné u biokoridoru).

,Minimalistické" vymezeni USES je jedina exaktni moZnost feSeni, a prestoZe je patrné skuteéna
prostorovéa potieba USES vétsi, nebylo by poctivé bez sladéni se vSemi zajmy na vyuzivani Gizemi
predestirat ,,optimalni navrhy", nebot’ by se nutné staly subjektivnimi spekulativnimi licitacemi
jednotlivych zpracovateld. Jedina cesta je omezit se v navrhu USES na generelové tirovni na to,
co vime, Ze je zcela nutné a nezbytné.

Tato ,,minimalisticka" ¢ast USES je oviem potom natolik jednozna¢na, Ze ani organy statni spravy,
ani samospravna zastupitelstva nemohou na jeji podstaté nic ménit (Zadné hlasovani nemize
posunout nivu feky nebo vapencovou skélu). ,Minimalistickd" &ast USES tedy musi byt
prosazovana jako nepiekro€itelny a jednozna¢ny limit jinych zpisobu vyuziti izemi. Ostatni
dnes existujici ¢asti kostry ekologické stability nezahrnuté do USES chréani p¥islu§ny organ statni
ochrany prirody jinymi zplsoby, ale stejné pfisné jako biocentra, a to do t¢ doby, dokud nam
ekologové nefeknou, jestli vymezeny minimélni rozsah USES staéi pti uplatnéni kritéria soucasnych
prostorovych parametrii nebo ne.

Pfi procesu hledani definitivni podoby planu USES je ov§em mozno a zdhodno ,,minimalistickou”
¢ast navrhu rozsifovat o dalsi ¢asti, které jsou z riznych diivodd vhodné ¢i potfebné, ovsem jiz na
zakladé dohody v prisluSném stupni samospravy.



3. Zmeéna krajinné struktury je vzdy slozity proces plny neptfedvidatelnych komplikaci. Musi tedy jit o
proces pozvolny a ¢asto dlouhodoby. Cilem by neméla byt realiza¢ni kampan za jakoukoliv cenu,
ale pozvolny ptechod z jednoho prostorové funkéniho stavu do druhého tak, jak se v krajin€ vyviji a
meéni i jeji ostatni prostorové funkéni struktury. Spravné stanovit pfipravenost a naléhavost realizace
jednotlivych ¢asti USES je obtizny ukol; rozhodujicim ukolem prostorového &i tzemniho planovani
v soucasné etapé je izemni hajeni tdch prostort, které jsou pro obnovu USES kli¢ové.

3.7. MINIMALNI NAPLN UZEMNIHO PLANOVANI KULTURNI
KRAJINY Z HLEDISKA USES

Soucasna krajina je tvofena prostoroveé funkénim prinikem tii krajinnych struktur. Protoze se vSak kazda z
téchto struktur (jeZz jsme v kap. 3.3 oznalili jako primarni, sekundarni a terciarni) fidi jinym druhem
zékonitosti, nelze krajinu pochopit a fesit pouze z hlediska struktury jediné z nich - ani ,,ekologické", ani
»ekonomické" a ani ,,psychologické". Aby se vSak na druhé strané feSeni problému v krajiné neproménilo ve
v§ezahrnujici monstrozni projekty socialniho inzenyrstvi, je tfeba stanovit zakladni spole¢né minimum vsech tii
krajinnych struktur, které je nutno pfi zasahu do realné krajiny respektovat.

Zajmy, které stat a obec v uzemné planovaci dokumentaci haji a které jsou tedy pfedmétem statni spravy a
obecni samospravy, jsou (nebo by mély byt) vyhradné vefejné a nadskupinové. Vici z4jmim individualnim a
skupinovym musi stat prosazovat limity a bariéry, pfi jejichz ptekroceni by mohlo dojit k poskozeni
vyuzivacich prav jinych individualnich ¢i skupinovych zajmu, ¢i dokonce zajmut celé spolecnosti.

Prostorové funkéni ohrozovani nadskupinovych zajmi se v krajiné muze dit zejména trvale neudrzitelnym
vyuzivanim pfirodnich zdroji vlastnikem pozemku anebo poskozovanim funkéni podstaty pozemku cizich.
Zatimco prvni problém je pfedev§im